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Resumen: En la siguiente investigacion se revisa de manera critica la tra-
duccién de La esclavitud de la mujer de John Stuart Mill llevada a cabo en
1872 por Martina Barros. Algunos puntos relevantes serdn comprender
cudl era el objetivo de traducir este texto en la segunda mitad del siglo XIX
chileno, cudles son algunos de los desplazamientos lingiiisticos que la autora
instala en su traduccién desde la ideologfa y cémo llega una joven de 22
afios a ejecutar una traduccion pionera del feminismo a nivel internacional.

PALaBRAS cLAVE: Martina Barros, La esclavitud de la mujer, traduccién,
feminismo, siglo XIX chileno.

ABsTRrACT: The following research performs a critical review of 1872’s Mar-
tina Barros translation of 7he Subjection of Women by John Stuart Mill. The
main interest of this paper is to understand the objective of translating this
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text in the context of late 19th Chilean century, the linguistic changes the
author chose in her translation due to her points of view, and the fact of
a 22-year-old woman becoming a pioneering translator of a foundational
feminist text.

Keyworps: Martina Barros, The Subjection of Women, Translation, Femi-
nism, 19th Chilean Century.

INTRODUCCION

En 1872 ocurrié un hito para la traduccién y la escritura de mujeres
en Latinoamérica. Martina Barros Borgofio (1850-1944) comenzaba
a publicar en Chile, por entregas, la traduccién del texto del britdnico
John Stuart Mill, 7he Subjection of Women (Londres, 1869), solo tres afios
después de la publicacién del texto original en Inglaterra. La publicacién
de esta traduccién fue en la Revista de Santiago (1872-1873), dirigida
por Augusto Orrego Luco y Fanor Velasco.

A continuacién, se revisan las caracteristicas particulares que tuvo el
contexto en torno a la publicacién de dicha traduccién en el pais. Esto
es, cémo y por qué se posibilita la traduccién de un liberal inglés en un
Chile republicano y cémo una mujer es quien realiza esta accién en un
momento en el que no era frecuente que las mujeres se conectaran con
labores intelectuales. Asimismo, me detendré en comprender las impli-
cancias politicas que tiene el ejercicio de la traduccidn, especificamente
cuando se trata de un texto que posee como contenido central la defensa
de los derechos de las mujeres.

Actualmente, como bien identifica Alejandra Castillo, diversos grupos
feministas buscan encontrar en la figura de Martina Barros una precur-
sora de este movimiento en Latinoamérica. Esta idea probablemente se
ancla en dos hechos que revisaremos en este articulo. Por una parte, el
gesto de seleccionar un texto que hoy se considera como fundante de
los feminismos a nivel mundial, como lo es el de John Stuart Mill, y
traducirlo muy tempranamente, en una sociedad muy distinta a la inglesa,
que, entre muchas otras diferencias, no habfa identificado de manera
vehemente que la situacidn de sus mujeres fuese opresiva. Por otra parte,
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la traduccién no se publica de manera independiente, sino que la autora
la publica con un prélogo en donde las ideas de emancipacién femenina
ya no estdn en la pluma de un otro que es europeo y vardn, sino que
en la suya propia. Barros, en este sentido, se desplaza desde el lugar de
traductora al de autora y hace suyas muchas de las ideas reformadoras
de Mill. Tanto por la audacia de Martina Barros en 1872 como por las
implicancias que sus acciones tuvieron y que repercuten hasta los mo-
vimientos feministas latinoamericanos de hoy, nos parece fundamental
situar a esta figura en un lugar destacado de la intelectualidad chilena del
siglo XIX y como protagonista en la bisqueda de una ciudadania que
considerara a hombres y mujeres, en conjunto y sin subordinaciones,
como los constructores de la nacién deseada.

THE SUBJECTION OF WOMEN Y LA PERSPECTIVA LIBERAL

Dentro del contexto de publicacién de la obra de Mill en el Reino Unido,
es importante destacar lo que estaba sucediendo con los movimientos de
mujeres. En 1832 se present6 la primera peticién de voto para las mujeres
en el Parlamento britdnico y en 1866 —de manera paralela a la escritura
y publicacién de The Subjection of Women— Emily Davies y Elizabeth
Garrett presentaron, representadas por los diputados Henry Fawcett y
el mismo John Stuart Mill, una nueva peticién. Frente al rechazo de
esta solicitud, el movimiento sufragista inglés buscé diversas estrategias
para llamar la atencién hasta obtener la aprobacién de la ley de sufragio
femenino en 1917. La publicacién del libro de Mill, entonces, estd di-
rectamente relacionada con el contexto sufragista inglés. No obstante,
muchas historiadoras feministas han puesto acento en reconocer que la
peticién de sufragio era una estrategia para luego obtener amplitud de
derechos sociales, politicos y civiles. En este sentido, 7he Subjection of
Women plantea un ideal de libertad que implica plenitud de derechos
para las mujeres. Asi, este libro “fue la biblia de las feministas” (Evans
15) que pudieron acceder a su lectura: “En el mismo afio en que se pu-
blic6 en Inglaterra y Norteamérica, Australia y Nueva Zelanda, también
apareci6 traducido en Francia, Alemania, Austria, Suecia y Dinamarca.
En 1870 fue publicado en polaco e italiano” (Evans 16) y, solo dos afios
después, es traducido al espafiol en Chile.
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Como sefiala Evans, “Mill concebia la igualdad como la ausencia de
garantfas positivas y legales de desigualdad” (17). Esto implicaba entender
como acciones necesarias tanto el reconocimiento de la ciudadania de
manera total y el acceso a la ensefianza y al trabajo. Ademds, planteaba
como perentorio eliminar “todas las restricciones legales a la libertad de
las mujeres” (Evans 18), ya que solo asf estas podrian desarrollar su verda-
dera personalidad acorde a los limites personales que cada ser encuentre.
El autor no consideraba necesario prohibir el acceso a nada, porque si
se considera que “la vocacién natural de la mujer era el matrimonio y
la maternidad” (Evans 19) estas no irfan en busqueda de algo que va
en contra de su naturaleza y solo se desarrollarian en aquello que les es
propio: “nunca podrd obligarse a la mujer a hacer lo que le repugne,
aun cuando se le dé toda libertad (...) Lo que las mujeres no pueden
hacer porque su constitucién se los prohibe, es completamente super-
fluo impedirselo” (Mill 323)". La argumentacién de Mill para eliminar
todas las barreras de acceso que las mujeres de la época enfrentaban se
sustentaba en una fuerte herencia del principio de igualdad defendido
durante la Revolucién francesa. Asimismo, la Ilustracién y su idea de
progreso humano también fueron elementos de gran influencia para el
liberalismo, ya que Mill observa el rechazo a la libertad de las mujeres
como sintoma de una sociedad anacrdnica y obsoleta, que estanca el
progreso de la raza humana.

En el estudio preliminar de la traduccién de Barros que hace Alejandra
Castillo se identifica la influencia que las ideas liberales tuvieron en la
autora y, de manera particular, cémo incidieron en algunos aspectos que
Barros destacé en el prélogo a la obra de Mill. Para Castillo, el concepto
de libertad se complejiza en Mill al incorporar el concepto de “aporia’,
que setfa, para la autora, el rasgo constitutivo de su tipo de liberalismo.
Mill incorpora a la definicién de libertad el elemento de autonomia. Para
él, la libertad implica que cada individuo pueda establecer auténoma-
mente el objetivo de su vida. De este modo, las ideas de Mill conectan
los conceptos de libertad e igualdad y la aporia surge en la tension y
fluctuacién entre uno y otro.

La version de Mill citada en espaiiol corresponde a la traduccién de Martina
Barros de 1872. Se ha modernizado la ortografia de este y todos los textos de la
época para facilitar su lectura.
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DEL TITULO EN INGLES AL TITULO EN ESPANOL

Un aspecto muy relevante, relacionado con el cardcter liberal de la obra
de Mill, tiene que ver con la seleccidn lexical para el titulo, ya que la
palabra subjection, segin el New Oxford Dictionary of English, se define
como: “la accién de someter a un pafs o persona al control de uno/otro,
o el hecho de ser sometido: el sometimiento del pais al colonialismo
europeo”? (“Subjection”). Asi, el concepto subjecting podria traducirse
como “sujecién”’, “sumisién” o “sometimiento”, palabras que se utilizan
en la actualidad para hablar justamente de la situacién en la que se han
encontrado muchas mujeres a lo largo de la historia y que ha implicado
estar bajo el control de un otro.

Si revisamos el significado de la palabra “sujecion™ en e/ Diccionario
de la Real Academia Espaniola encontramos que proviene del latin subiectio
y que se define como la “accién de poner debajo”. Su primera acepcién
es identificada como “accién de sujetar”; la segunda, como “unién con
que algo estd sujeto de modo que no puede separarse dividirse o incli-
narse” (“Sujecion”). La palabra “sujecidn”, entonces, y a diferencia del
significado que se le atribuye en inglés, no considera un uso especifico
para personas sujetas a algo o a alguien, sino que mds bien se refiere a una
generalidad que bien puede referirse también a objetos. Sin embargo, un
aspecto interesante del significado de esta palabra es que destaca el hecho
de estar sujeto a algo que impide el movimiento, como una camisa de
fuerza, aspecto que si conecta directamente con los impedimentos a la
libertad que proponen las ideas de Mill.

Por otra parte, la palabra “sumisién”, que es otra de las opciones con
las que se ha traducido el titulo de Mill, proviene del latin submissio, y en
su primera acepcion se define, segin el DRAE, como: “sometimiento de
alguien a otra u otras personas’; en la segunda como: “sometimiento del
juicio de alguien al de otra persona”; y en la tercera como “acatamiento,
subordinacién manifiesta con palabras y acciones” (“Sumisién”). Aqui
encontramos una palabra que se acerca mds al sentido de la palabra en
inglés, pues considera que el efecto de la accién recae directa y espe-
cificamente sobre personas y que también es producido por personas.

> “The action of subjecting a country or person to one’s control, or the fact of

being subjected: the country’s subjection to European colonialism”.

5 “Suiecion” serf ; I
’ ujecion” serfa el cognado mds cercano a subjection.
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Asimismo, se reconoce que el efecto puede ser material o simbélico y
que implica una posicién subordinada en la que el sujeto se comportard
segin los deseos de otro. Esto, de manera menos literal que el primer
término revisado —sujecidén—, también alude a una ausencia de libertad de
movimiento y accién, ya que se depende de otro para pensar —se somete
el juicio— y hacer —se someten las palabras y las acciones—.

En dltimo lugar, si revisamos la palabra “sometimiento”, esta se
define como “accién y efecto de someter” (“Sometimiento”). En tan-
to, “someter”, que proviene del latin submittére, tiene como primera
acepcién: “sujetar, humillar a una persona, una tropa o una faccién’;
como segunda: “conquistar, subyugar, pacificar un pueblo, provincia”
(que no alude de manera especifica a un individuo, sino que a un grupo
que comparte una ubicacién geogrifica)”; y como tercera: “subordinar
el juicio, decisién o afecto propios a los de otra persona” (“Someter”).
Todas estas acepciones comparten caracteristicas con las de la palabra
“sumisién”. Por ende, tanto esta como “sometimiento” aparecen como
sustantivos plausibles de ser utilizados para la traduccién de subjection,
ya que ambas aluden al hecho de estar subordinado a un otro que con-
trola juicios y acciones. Sin embargo, la palabra “sometimiento” no solo
identifica el hecho de restringir a alguien para que se exprese y actiie
libremente, sino que sus significados son definidos de una manera que
se sitda politicamente, a diferencia de la palabra “sumisién” que describe
solo el hecho y omite motivaciones. Asi, “someter” se define utilizando
un reconocimiento subjetivo del efecto que esta accién tiene en quien la
lleva a cabo y en quien la recibe. Esto se puede leer cuando se utiliza la
palabra “humillar”, que ya no solo establece una relacién que se construye
desde la subordinacién, sino que también existe una intencién directa
y reconocida de afectar la psiquis y el honor del otro. Asimismo, la pri-
mera palabra que se utiliza para definir el verbo “someter” es “sujetar”,
que vuelve a rescatar la imagen visual de la palabra “sujecién” —que no
consideraba a personas— y que resulta muy ilustrativa de cémo se lleva
a cabo la subordinacidn, esto es, coartando cualquier posibilidad de
movimiento fisico o intelectual.

La intensificacién ideoldgica adscrita al significado de la palabra
“sometimiento” dialoga de manera mds directa con las ideas que John
Stuart Mill planted en este libro y a lo largo de su vida. Probablemente
por eso hoy la opcién mds popular para traducir 7he Subjection of Wo-
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men sea el titulo El sometimiento de la mujer. No obstante, es preciso
reconocer que la intensificacién semdntica otorgada por el sustantivo
“sometimiento” no aparece en la definicién ya citada de subjection, que
solo describe la accién de subordinacién y evita referirse a cualquier mo-
tivo particular y subjetivo. De este modo, la eleccién léxica més popular
para la traduccién no necesariamente es literal, sino que se enmarca y
considera el contexto ideoldgico de la obra de Mill e incluye el concepto
mis politico disponible.

Sin embargo, y pese a todo lo revisado hasta acd, Martina Barros en
1872 decidié ir més alld en la eleccién politica del concepto a traducir y
eligié la palabra “esclavitud”. Esta se define, en el DRAE, en su primera
acepcién como “estado de esclavo” (“Esclavitud”). Por su parte, la palabra
“esclavo” proviene del latin medieval sc/avus y en su primera acepcién se
define como un adjetivo —enfatizo en que no como sustantivo— “dicho
de una persona que carece de libertad por estar bajo el dominio de
otra” (“Esclavo”). ;Por qué Martina Barros tomé la decisién de utilizar
el concepto “esclavitud”? Para Alejandra Castillo, esta palabra “capta en
lo esencial la radicalidad de lo propuesto por Mill” (27), quien en su
trabajo aborda la idea de que el contrato matrimonial es justamente un
ejercicio de dominacién:

la mujer es actualmente la esclava de su marido: tanto, por lo
que hace a las obligaciones legales, como los que cominmente
llamamos esclavos. (...) la posicion de la mujer bajo la ley inglesa
es peor que la de los esclavos de muchos paises. (...). Estoy lejos
de pretender que las mujeres en general no son mejor tratadas que
los esclavos; pero no hay esclavos cuya esclavitud vaya tan lejos
como la de la mujer. Dificilmente un esclavo, excepto cuando
estd ligado muy de cerca a la persona de su sefor, es esclavo a
todas horas y a todo momento (Mill 513-514).

La palabra “esclavitud”, como se puede observar en la cita anterior,
aparece a lo largo del texto de Mill traducido por Martina Barros. Si
revisamos la versién en inglés de 7he Subjection of Women, encontraremos
que Mill utiliza de manera reiterada este campo léxico —slavery (esclavi-
tud), slave (esclavo), slaveowner (dueno de esclavo), enslave (esclavizar),
etcétera— para referirse directamente a la situacién de las mujeres sujetas
al contrato matrimonial tal y como se expresaba en los documentos
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legales de la época. Resulta evidente que Barros no convoca el concepto
“esclavitud” sin ninglin precedente, sino que se basa en la informacién
presente en el mismo texto del autor. En Mill, existe un énfasis por de-
mostrar que la comparacién entre esclavitud y la situacién de la mujer
es legitima y que la situacién de esclava en la que esta se encuentra no
tiene nada de natural: “;qué dominio no parece natural a aquel que lo
posee?” (Mill 308). En la bisqueda por desnaturalizar la subordinacién
de las mujeres, el autor sefiala que los varones y sus instituciones “han
puesto en préctica todos los medios de esclavizar su inteligencia” (311).
Mill incluso utiliza la figura metaférica de las cadenas para visualizar la
situacién mental de las mujeres, imagen que remite clara y nuevamente
a la esclavitud, porque la esclavitud de las mujeres, dird Mill, es “la peor
de las esclavitudes” (514).

De este modo, al seleccionar la palabra “esclavitud” para el titulo,
Barros pone énfasis en la idea de Mill respecto a que la dominacién no
es efecto de un hecho natural, sino que es posibilitada y validada por las
relaciones sociales que ha construido sobre todo la institucién del matri-
monio. Llama la atencién que en el ejercicio de revisar los significados
en el DRAE es solo en la definicién de “esclavitud” que encontramos la
palabra “libertad”, ya que en todas las otras opciones revisadas se enfatizaba
mds bien la palabra “control” para abordar el campo semdntico de los
significados. No obstante, las palabras “esclavitud” y “esclavo” ademds
de aludir a un control sobre otra persona, establecen que ese control
implica la pérdida total de libertad. Entonces, la seleccidn de la palabra
“esclavitud” para el titulo no parece ser antojadiza ni estilistica, mds
bien responde a una intencién marcada por destacar ideas que aparecen
desarrolladas en el texto de Mill y que la traductora Barros considera
deben establecerse desde el titulo —aunque Mill no haya utilizado en el
titulo en inglés la palabra slavery—. La eleccién del titulo de Barros es
subjetiva, hay una intencién que no contradice la opcién léxica de Mill,
aunque s la supera, y que se escapa de una traduccién cuyo propdsito
fuera solo comunicar sin interpretar.

A laluz de las ideas hasta acd planteadas, es interesante observar que
la segunda traduccién de 7he Subjection of Women al espaiol fue llevada
a cabo por una importantisima intelectual espanola, Emilia Pardo Bazdn
(1851-1921). Esta traduccién —que muchas veces y de manera errénea
se considera como la primera— se produjo veinte anos después que la de
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la chilena y llevé como titulo La esclavitud femenina (1892), recogiendo
la opci6n léxica que Barros habia utilizado y que, como ya revisamos, no
responde a una traduccién literal desde el titulo que Mill habia elegido
originalmente en inglés. Alejandra Castillo comenta que el texto de Mill
traducido por Pardo Bazdn “para las feministas espafiolas serd la afirmacién
de la igualdad en un contexto socialista” (31). Un hecho relevante es que
el feminismo espanol es mds antiguo que el chileno —la primera revista
feminista espafola data de 1856, segin identifica Castillo—y, por ende,
la perspectiva que adoptaron las ideas de Mill alli fueron diferentes y
tuvieron un eco distinto al que adquirieron en Chile. En Latinoamérica,
continda Castillo, el énfasis radica en la libertad mds que en la igualdad,
ya que parece ser que la libertad es un prerrequisito que posibilita las
condiciones de la igualdad. Asi, el prélogo de Pardo Bazdn para el texto
de Mill se va a centrar de manera marcada en la necesidad de establecer
el derecho a voto de las mujeres como simbolo de igualdad.

Desde otro punto de vista, podemos pensar que, en la traduccién
chilena, el hecho de centrarse en la libertad mds que en la igualdad no
solo tiene que ver con un nivel tardio del feminismo en Latinoamérica,
sino que también responde a nuestro contexto politico, social y cultural
desde una mirada que se autoidentifica como excolonia, situacién ausente
en el imaginario identitario de Espana. El énfasis en las ideas de libertad
se produce desde un espacio y un tiempo que tienen conciencia de su
pasado. Durante el siglo XIX, y con las nuevas republicas estrenando
independencia, se construye una identidad que se basa en diferenciarse
fuertemente de lo que habian sido como colonia, ya que todo ese periodo,
con sus pricticas y sus actores, era leido como un atraso para el desarrollo.
La necesidad de romper con todo ello implica imponer como uno de los
valores més relevantes la libertad conseguida. Como la misma Martina
Barros narra en su obra autobiogréfica Recuerdos de mi vida (1942), su
abuelo presté servicios a la causa de la independencia americana “que
es sin duda alguna su mayor timbre de honor y la principal causa de
reconocimiento de sus conciudadanos” (33). Asi también describe a su
abuelo materno, “quien, a pesar de ser hijo de espaiol, apenas comenzé la
guerra de la independencia, corrié a afiliarse entre los patriotas” (39). En
los recuerdos de infancia de Barros es posible advertir parte del ambiente
de la época respecto del efecto de las independencias y del aprecio que
las nuevas naciones dirigfan hacia la libertad enmarcada desde el hecho
de la independencia.
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EL HABITUS QUE POSIBILITA LA TRADUCCION

Es importante pensar que la intencién de enfatizar la libertad por sobre
la igualdad se da dentro de un contexto que posibilita que la traduccién
haya podido llevarse a cabo en los términos en que se realizé. Algunos
aspectos sobre la biografia de Barros son relevantes para entender cémo
una mujer de la segunda mitad del siglo XIX chileno tuvo las habilidades
y el conocimiento de leer y escribir y, aun mds, de traducir un texto desde
el inglés imprimiendo también sus propias valoraciones en la eleccién del
titulo y en su prélogo. De este modo, existe lo que podriamos identificar
como un habitus, concepto que para Bourdieu es entendido como el
capital cultural de una persona —parte del capital simbélico—, es decir,
los conocimientos adquiridos por una determinada educacién —formal
e informal—, muy ligada a la clase social a la que se pertenece (318-319).
Este capital se liga también con la presencia, o no, de redes sociales de
contacto ¢ influencia dentro de los campos. El habitus, para Bourdieu,
es el bagaje inconsciente de ideas y comportamientos que un sujeto tiene
por el hecho de nacer donde ha nacido y crecer donde ha crecido (i6id.).

Martina Barros pertenecia a una familia de muy buena posicién
econdémica, un abuelo de gran alcurnia que “pasaba por ser el comer-
ciante mds acaudalado de su tiempo” (Barros 32). Barros reconoce que
aprendid a leer desde muy temprano, “cuando contaba poco més de
tres afos entré a mi primera escuela para aprender a leer (...) mi papd
se preocupaba mucho de hacerme leer y de que le explicase lo que lefa”
(50-53). En 1856 entr6 a la escuela de Miss Whitelock, institutriz inglesa
con quien aprendié inglés: “[ella] nos inculcé a todos un grande amor
por todo lo inglés: su lengua, su literatura, sus costumbres, la politica
(...) Como en el colegio no se hablaba sino inglés, todos le aprendimos
admirablemente” (Barros 57). La lectura y el aprendizaje mds o menos
cabal del inglés también a una edad temprana —Barros sefiala que termind
el colegio a los 11 aflos— ya permiten ver cémo una mujer del siglo XIX
llega a traducir a Mill. Pero, ademds, hay otro hecho relevante narrado
por la misma autora: “En mi casa la ilustracién se la debo a mi tio
Diego” (58). Aqui Barros se refiere a Diego Barros Arana, hermano de
su padre y quien se preocupé de darle educacién tras la muerte de este.
Diego Barros Arana “fue mi padre carifioso, mi maestro imponderable
y el que despertd en mi las aficiones literarias” (Barros 70). Todo lo que
Barros narra en su texto autobiogréfico evidencia que fue una mujer
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privilegiada econémicamente y que tuvo acceso a conocimientos que
no eran populares en su época. Asi, su posicién y trayectoria social y las
précticas asociadas a esta —educacién, lecturas, salones literarios, tertulias,
contacto con intelectuales, etcétera—, son hechos que van a posibilitar el
escenario de la traduccién de 7he Subjection of Women cuando ella solo
tenfa 22 afios. Ademds, la misma autora reconoce que ella y su marido
habian “crecido leyendo a John Stuart Mill” (151), especificamente el
texto On Liberty, hecho que también completa este habitus que posibi-
litard la traduccién.

EL ESTADO DE LA TRADUCCION EN EL SIGLO XIX CHILENO Y LA APRO-
XIMACION IDEOLOGICA AL OFICIO

En su Biblioteca Chilena de Traductores (1820-1924), José Toribio Me-
dina senala que Chile se encontraba en un lugar relevante respecto del
nimero de traducciones realizadas en comparacién con otros paises de
Latinoamérica durante ese periodo. Asimismo, la gran mayoria de las
traducciones realizadas en el pais provenian de textos escritos en francés
y solo después se ubicaban textos de origen italiano e inglés. Dentro de
los tipos de textos traducidos y compilados por Medina, encontramos
titulos sobre educacién, historia, religién y literatura. La cantidad de
textos traducidos va aumentando afo a afio en relacién directa con la
modernizacién del pais y con la necesidad de llevar a la practica aquello
que se habfa establecido discursivamente: educar a la ciudadanfa. En
general, estos procesos se leen en Latinoamérica como la bsqueda por
formar una conciencia politica republicana en un contexto en el que
la vida urbana se vuelve el centro y modelo del desarrollo cultural. Las
traducciones, en ese contexto, son parte de un mecanismo dentro del
amplio proceso de Ilustracién que se lleva a cabo en Latinoamérica
durante el siglo XIX.

En sus memorias, Martina Barros sefiala que querfa ser un aporte en la
Revista de Santiago y que por ello se dedica a traducir el libro de Mill que
ha llegado a sus manos prestado por Guillermo Matta. La seleccién que
realiza no puede considerarse basada solo en aspectos de cultura general
o mero gusto personal. Las naciones que se estdn formando luego de las
independencias quieren construirse sobre la base de ideas fuertemente
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inspiradas por Europa y la Revolucién francesa. Asi, una pregunta
relevante para entender la seleccidn del texto de Mill tiene que ver con
qué imagen expresa la Revista de Santiago, espacio en el que se publica
la traduccién de Barros, y cudl es el espiritu editorial que defienden sus
directores. La Revista de Santiago, como senalan Fanor Velasco y Au-
gusto Orrego en el primer niimero, busca satisfacer una necesidad y un
vacio que sienten “los hombres de espiritu ilustrado y liberal” al carecer
de publicaciones que recojan los “progresos intelectuales del pais” (1).
Asi, el primer objetivo de la revista radica en proporcionar un espacio
cultural. Seguido de esto, los directores identifican que este propdsito
estd determinado por ser de cardcter liberal, discurso que se inscribe
en linea directa con la ideologfa de Mill. Finalmente, Orrego y Velasco
identifican que “la parte bibliogréfica serd pues una de las secciones mds
importantes de la revista” (2), lo que imprime un cardcter significativo
a la publicacién de la traduccién de Barros.

Un detalle que llama la atencién del texto de Medina es que, si bien
reconoce que su trabajo muy probablemente estd incompleto, encontramos
ademds un sesgo —no necesariamente responsabilidad del autor— para
aludir a las obras cuya traduccién fue hecha por mujeres. Podemos apreciar
que en muy pocos casos aparece el nombre de la traductora —cosa que no
sucede al identificar a los traductores varones—y que en la mayoria solo
encontraremos iniciales antecedidas de la palabra “seforita”. En otros
casos, las iniciales no permiten identificar si se trata de un traductor o de
una traductora. Por supuesto, las traductoras identificadas corresponden a
un nimero muy menor al de los traductores y pricticamente en todos los
casos estan asociadas a textos educativos. Lo anterior puede responder, en
el caso de la firma con iniciales, a la necesidad de pasar intelectualmente
desapercibidas por pertenecer a un género que no debia dedicarse a las
letras; mientras que la temdtica de las traducciones se explica dado que la
educacidn era una de las pocas dreas en las que el trabajo de las mujeres
estaba mds o menos aprobado. Asimismo, podemos observar que Martina
Barros no aparece en el detallado registro hecho por Medina. La dnica
respuesta que podemos esbozar sobre este silencio tiene que ver con el
hecho de que esta traduccidn aparecié por entregas en una revista y no
como un libro independiente.

Por otra parte, Ileana Cabrera sefiala que muchos textos traducidos
durante el siglo XIX en Chile se realizaban “por orden del Supremo
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Gobierno” (54). Es decir, habia un objetivo republicano que buscaba
elevar los niveles culturales, en didlogo con diversas politicas educativas
de la época. Por ejemplo, Cabrera cita la redaccién del articulo 8 de la
ley orgdnica, que en 1842 le encargaba a la Facultad de Filosofia y Hu-
manidades de la Universidad de Chile, entre otras funciones, traducir los
libros a usarse en la ensefianza primaria en Chile. El objetivo, evidente-
mente, era mejorar la calidad de los textos con los que se trabajaba hasta
entonces y, con ello, mejorar también el nivel educativo de los chilenos.
Asimismo, Medina identifica que muchos de los traductores consignados
en su compendio utilizaron la traduccién como primer acercamiento a
las letras y que, después de poner en prictica este ¢jercicio, comenzaron
a escribir textos de autoria propia. En efecto, muchos intelectuales del
siglo XIX latinoamericano se dedicaron a traducir —Andrés Bello, Diego
Barros Arana, Miguel Luis Amundtegui, entre otros—. La traduccién era
considerada como un ejercicio fundamental en el proceso de desarrollo
de la cultura y de la sociabilidad chilena. No obstante, los textos traduci-
dos no solo consideraban un valor literario que, por ejemplo, justificara
cierto modelo educativo, sino que respondian directamente a un proceso
de seleccién ideoldgico y, con ello, al tipo de ciudadano que se queria
formar para ser parte de la nueva reptblica y a las lecturas que debiese
tener aquel ciudadano ideal.

En definitiva, creemos que la seleccién de Barros al traducir a Mill
responde posiblemente a tres objetivos: 1) el principal objetivo de traducir
es construir la republica desde una cultura que establezca altos niveles
intelectuales, hecho que habria estado ausente durante el periodo colo-
nial —este objetivo es aceptado socialmente y por eso la autora lo puede
reconocer—; 2) un objetivo secundario de la traduccién es identificar
esta accién como una forma de entrada —mds o menos aceptada para
las mujeres— al campo intelectual latinoamericano de la época; y 3) un
objetivo un poco mds oculto que consiste en la seleccién de autores y
textos desde un punto de vista situado no solo como ciudadana latinoa-
mericana, sino que también considerando de manera determinante el
sistema sexo-genérico sostenido en la época. Asi, los textos selecciona-
dos buscaban también instalar ideas que eran de interés para las élices
intelectuales. Particularmente, Barros dirige su atencién a un texto con
ideologfa feminista y esto la posiciona en un lugar Gnico en nuestra
historia, ya que ella identificé que el desarrollo del pais estaba ligado a
la libertad de las mujeres.
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Guadalupe Ruiz sefiala que hay diferentes corrientes traductolégicas
que se han preocupado de reflexionar sobre el rol de la ideologfa en el
ejercicio de la traduccién. Algunas de estas ideas iluminan el rol que
Martina Barros puede haber jugado como traductora de Mill en el siglo
XIX chileno. Por ejemplo, dentro del enfoque filoséfico y hermenéutico,
la corriente especulativa representada por Berman y Venuti identifica
que “las traducciones forman en la cultura meta la imagen de la cultura
origen desde una posicién ideoldgica determinada” (Ruiz 139). De esta
forma, el objeto traducido incluird no solo un contenido que proviene
de la lengua de origen, sino también lo que quien traduce ha decidido
favorecer. Lo que leemos en un texto traducido es la interpretacién que
el traductor ha hecho. Esto no implica, evidentemente, transformar
el texto y perder su sentido, ya que eso dejaria de ser una traduccin.
La traduccién debe tener un alto grado de “lealtad” al texto de origen,
pero queremos enfatizar la idea destacada por Ruiz respecto del reco-
nocimiento de que ninguna traduccidn es neutral. Desde la seleccidn
del texto a traducir y pasando por cada discriminacién léxica, semdntica
y sintdctica, el traductor estd ejecutando un punto de vista particular.

Una perspectiva interesante de abordar respecto de este contexto
especifico de traduccidn tiene que ver con el punto de vista de género.
En el caso de La esclavitud de la mujer, nos encontramos frente a un
texto original escrito por un vardn inglés y traducido por una mujer
latinoamericana. Esta inscripcién no deberia pasar desapercibida en
nuestra lectura. Lori Chamberlain propone un andlisis metaférico y de
género de los conceptos usados en la traductologia y, si bien no coin-
cidimos en la totalidad de las ideas planteadas por la autora, s{ vemos
como productivos algunos alcances sobre el hecho de la traduccién y el
léxico utilizado para clasificar y definir cada objeto. La primera distin-
cién a la que se refiere Chamberlain tiene que ver con la de escribir y
traducir, “uno es original y ‘masculino’, el otro es derivado [del original]
y ‘femenino’™ (455)%. Para la autora, esta distincién y las atribuciones
asignadas permiten revisar cdmo se construye el concepto de autoridad
y c6mo se establecen nexos con el de originalidad de la obra. Desde este
punto de vista, la traduccion es leida como un “eco”, siempre pensada
en términos secundarios y en un orden jerdrquico que la ubica debajo
de la obra original. Asi, al recurrir a conceptos como el de “fidelidad” al

4 Las traducciones de este texto son mias.
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texto de origen, la traductologia estaria estableciendo metaféricamente
una relacién contractual —como el matrimonio— entre la traduccién —
como la mujer—y el original —como el esposo, el padre o el autor—. La
relacién entre produccién —texto original—y reproduccién —traduccién—
es entendida segin valores de mayor o menor reputacién asignados a
cada accién. Sin embargo, Chamberlain piensa que el traductor puede
convertirse en autor: “la traduccién se transforma desde una actividad
reproductiva a una productiva, desde un trabajo secundario a un trabajo
original” (465), principalmente, cuando comienza a recibir derechos
de propiedad de cada traduccién realizada. Asi, también se entiende
que la traduccién sea una actividad creativa y no solo re-creativa o de
transcripcidn: “Lo que el traductor pide para si mismo es precisamente
el derecho a paternidad, pide el falo porque es la tinica manera, en un
cédigo patriarcal, de pedir legitimidad sobre el texto” (466). A partir
de estas ideas resulta muy sugestivo considerar que el gesto de Barros
de titular el libro con la palabra “esclavitud” tiene que ver también con
generar un movimiento que buscaba esa originalidad y creatividad por
construir un texto “‘nuevo’, en tanto se instalarfa desde otro idioma y
para otros lectores. Para Chamberlain, las circunstancias histdricas en
torno a una traduccién no pueden ser ignoradas, ya que, por ejemplo,
en el caso especifico de las mujeres, en muchos periodos estas “tenfan
permitido traducir precisamente porque era definido como una actividad
secundaria” (470). La aproximacién a la traduccién desde un punto de
vista creativo y original —que no implica perder la “fidelidad”, sino que
mis bien enfatizar que es un producto nuevo, creado por otro sujeto—
puede entenderse como una salida a las limitaciones intelectuales que las
mujeres experimentaban en el siglo XIX. En el caso de Barros, el gesto de
traducir y tomarse la libertad de incluir una palabra que no corresponde
con la traduccidn literal, sino mds bien con una interpretacién y un juicio
del original que implica una consideracién profunda y estudiada de la
perspectiva de enunciacién —Inglaterra—y de recepcién —Chile—, es una
accién que moviliza el imaginario de traductora pasiva a una muy activa.
Gesto que se complementard con la decisién de acompafiar la traduccién
con un prélogo firmado por ella, que revisaremos mds adelante.

Otro punto interesante en el andlisis de Chamberlain es que, durante el
siglo XVI en Inglaterra, la traduccién era entendida como “deber publico”
y pareciera que encontramos la misma intencién en los intelectuales del
siglo XIX chileno. Si la seleccién del texto que se traduce “es ya fruto
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de determinadas relaciones de poder” (Ruiz 147), ;qué se buscaba al
traducir el texto de Mill? Lo que se traduce normalmente responde al
mercado, pero en la segunda mitad del XIX chileno este no era el tnico
criterio, ya que el mercado estaba directamente conectado con el deseo
de formar a un ciudadano modelo, es decir, con una ideologia que era
propuesta por los intelectuales y politicos del pais y, al mismo tiempo,
replicada por quienes querian acceder a los circuitos de poder.

DE LA TRADUCCION A LA AUTOR{A: EL PROLOGO

Ademds de lo anterior, el rol que juega la ideologia en la seleccién del
texto y en c6mo este se traduce puede observarse claramente al revisar
el prélogo que acompaié la publicacién de la primera parte de la
traduccién. El prélogo, segin el DRAE en su primera acepcion, es un
“texto preliminar de un libro, escrito por el autor o por otra persona,
que sirve de introduccién a su lectura” (“Prélogo”). De esta definicién
podemos entender que el prélogo de Barros funcione como presentacion
de la traduccidn del texto de Mill que ella misma ha realizado, pues, en
efecto, muchas veces los prélogos escritos por los traductores abordan
una sintesis de las ideas mds relevantes contenidas en el texto o también
pueden discutir algunos aspectos referentes al problema mismo de la
traduccién. Sin embargo, lo que hace Martina Barros en su prélogo es
mucho mds que esto, ya que aprovecha este tipo textual para estampar
de manera abierta su expresién ideol6gica, tomandose total libertad para
criticar el texto que presenta respecto de aquellas ideas que no comparte.
Asimismo, el prélogo realiza una seleccién subjetiva de las ideas que
decide rescatar de Mill y no entrega una sintesis completa del contenido.
Como identifica Castillo, el prélogo de Barros omite las insistentes refe-
rencias al contrato matrimonial, tema central en la obra de Mill. Asi, este
prélogo se entiende como un espacio mds o menos libre de reflexiones
que podria asemejarse al ensayo. En este caso particular, creemos que el
prélogo funciona como unos lentes con los cuales la autora quiere que
leamos luego la traduccién que ha realizado.

En Recuerdos de mi vida, Martina Barros decide desmarcarse de la
autorfa de dicho prélogo mds de 50 afios después de su publicacién al
sefalar que “la traduccidn aparecié, precedida de un prélogo, que lleva
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mi firma y expresa mis ideas, pero la redaccién fue casi exclusivamente
de Augusto [Orrego Luco]” (127), su esposo y director de la Revista de
Santiago. Esta afirmacion nos plantea numerosas preguntas: jpor qué
firmé Martina Barros un prélogo que supuestamente no escribi6? ;Por
qué escribiria Augusto Orrego Luco el prélogo a un libro que tradujo
Barros, pero decidié no firmarlo? sHabia algtn inconveniente para que
el supuesto autor original firmara el prélogo? ;Existié algin motivo que
llevara a Barros a renegar de su autoria? La mayorfa de las respuestas a estas
interrogantes son solo hipétesis imposibles de comprobar. Sin embargo,
sf podemos ahondar en el hecho de que la publicacién del prélogo y de
la traduccién de Barros tuvo consecuencias determinantes en su vida
que la llevaron a no publicar por varios afos. La recepcidn del texto fue
ambivalente, como lo sefiala Barros en sus memorias:

Como era natural, esa traduccién de una obra que desarrolla
ideas tan nuevas, y sobre todo el prélogo, de una nina tan joven
como era yo entonces, llamé la atencién entre los hombres de
letras y me llovieron las felicitaciones, entre las cuales conservo
una muy entusiasta de Benjamin Vicufia Mackenna, que era,
entonces, Intendente de Santiago, y otra muy bondadosa de
don Miguel Luis Amundtegui que ya gozaba de una bien ganada
situacién politica y literaria; ambas cartas las conservo con no
pequeno orgullo. En cambio, asusté a todas las mujeres que
me excomulgaban, a velas apagadas, como nina peligrosa. Las
chiquillas mismas, mis propias amigas se me alejaron como si se
hubiese levantado una valla que nos separaba en absoluto. No
necesitaba de ellas y continué mi vida, entregada por entero a
mis afectos mds hondos, pero sin volver a hacer publicaciones
que no convencian ni alentaban mds que a los ya convencidos y
causaban pavor a aquellas que deseaba estimular. No naci para
luchadora (127).

La cita anterior entrega mucha informacién para aproximarnos a en-
tender la situacién de Martina Barros tras la publicacién de la traduccién
y el prélogo. Mantener la autoria de la traduccién puede no representar
muchos conflictos porque el autor oficial del texto sigue siendo John
Stuart Mill y la traductora, como senalaba Chamberlain, es leida solo
como canalizadora de sus palabras e ideas: por muy disruptivas que estas
sean para la sociedad de la época todavia le serfa posible desmarcarse
de estas u omitir su admiracién por Mill. Pero la autoria del prélogo es
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problemdtica en tanto las ideas ah{ expuestas son atribuidas a quien firma
y no a un tercero. A modo de hipétesis, pensamos que una posible razén
del distanciamiento que tomé Barros de su autoria en ese prélogo tiene
que ver con una estrategia defensiva frente a posibles ataques, como los
que efectivamente recibié tras la publicacién del texto. Ademds, como
bien identifica Castillo, Barros establece una “duda de la letra, mds no
de la ‘idea” (25), hecho que también resulta interesante pues pone el
acento no en las ideas criticadas por los receptores, que es el fondo del
texto, sino solo en la autorfa. El problema, entonces, parece identificar
Barros, no se centra en que una mujer piense desde el feminismo liberal,
sino que una mujer escriba y firme dichas ideas.

Al mismo tiempo, Alejandra Castillo pone en evidencia que Mill
también habia realizado un gesto similar al ceder la autoria de su texto
a su esposa. Esta “indecision en torno a la autoria” (26), como lo de-
nomina Castillo, permite cierto juego de ecos que difuminan la figura
del autor, pero que, en mi opinién, debe ser leido en clave de género,
ya que no es solo una superposicién de nombres del tipo firma X, pero
lo escribid Y, sino que en ambos casos lo que se encubre es la figura del
sexo contrario y esto revela que hay ciertos comportamientos asociados
al sistema sexo-género de la escritura en cada sociedad durante la segun-
da mitad del siglo XIX. Esto es: un varén inglés no deberfa interesarse
por defender derechos de las mujeres en 1869 o una mujer chilena no
deberia dedicar su tiempo a labores intelectuales, menos cuando estas
incluyen ideas feministas en 1872.

Para Alejandra Castillo, el inicio del prélogo manifiesta la aporia
que caracterizd la obra de Mill y que Barros hereda, ya que, si bien la
autora elige en el titulo la arriesgada seleccién léxica de “esclavitud”,
luego en el prologo destinard su primer pdrrafo a minimizar lo ruptu-
rista del mensaje. Literalmente las primeras palabras del prélogo son “El
titulo de este libro...” (112), hecho que expresa de manera inmediata
la necesidad de Barros de responder al impacto que este rétulo podia
generar en el publico lector. En esas primeras lineas, la autora pide
disculpas por el “alcance sedicioso” (ibid.) del titulo y desmiente su
cardcter revolucionario, “que tiende a destruir la tranquila felicidad del
hogar” (ibid.). Luego, recuerda quién es el verdadero autor del texto. La
aporia la observamos, en primer lugar, en el gesto de utilizar la palabra
“esclavitud” para luego decir que no pretende ser revolucionaria, pese a
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que lo proclamado en el prélogo es, por decir lo menos, provocador. En
segundo lugar, la seleccién léxica del titulo marca una decision subjetiva
por parte de Barros, hecho que podria hacer que la consideremos como
traductora y autora de un texto que adquiere nuevos sentidos al cambiar
de lengua y contexto de recepcidn, pero luego ella misma enfatiza que
el autor del texto es Mill. Hay, aparentemente, un juego estratégico en
esas aporias de decir y luego desdecirse, y lo mismo sucede con firmar
el prélogo y luego desconocer su autorfa. La estrategia de la aporia le
permite a Barros decir lo que quiere decir, aunque después se desdiga
para disminuir las reacciones criticas hacia su figura en un contexto que
silenciaba a las intelectuales. Lo relevante, nos parece, no estd en lo que
ella reniega, sino en lo que logra decir antes de tener que maquillarlo.

En este juego estratégico mediante el cual la autora busca protegerse,
también se juega lo que refiere Ruiz, en cita a Duras, al sefialar que las
mujeres no solo traducen de una lengua a otra, sino que también de
un sistema sexo-genérico al otro, llevando a cabo una suerte de doble
traduccién (145-146). John Stuart Mill defiende una ideologfa feminista,
pero sigue siendo vardn y utilizando el cddigo de su lengua desde esa
posicién. En el mismo prélogo encontramos referencias de la autora a
aspectos del texto de Mill que le parecen incompletos y sigue el mismo
juego de hacer una afirmacién directa y critica, poco esperada en la pluma
de una seforita del XIX, para después desmarcarse de dicho comentario.
Para Barros, Mill “toma por base la ciencia experimental y suprime de
ese modo los sentimientos” (113), hecho que le entrega validez a su pre-
sentacién de ideas, en total concordancia con el discurso cientifico de la
época. Mds adelante, Barros recurre a una analogfa simple para explicar
la situacién denunciada: “la mujer en nuestro siglo estd enferma (...)
Lo que ahora necesita no es un poeta (...) necesita un médico” (114),
entregando confianza a la ciencia para resolver los males que aquejan a la
sociedad femenina de la época. Barros inscribe acd el estudio de Mill y lo
hace con admiracién, pero inmediatamente aparece la critica y este gesto
es significativo, pues normalmente los traductores no estdn autorizados
a explicitar sus diferencias de opinién con los autores. Barros, como
autora del prélogo, sefiala que Mill no ha sido exhaustivo al identificar
la queja de las mujeres como algo propio de la época, indicando que
las quejas son muy antiguas y han sido escritas por mujeres que ella
menciona como evidencia del error de Mill. M4s all4 de la informacién
corregida, el hecho de autorizarse a corregir a un varén es muy relevante
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y permite situar a Barros en un lugar en el que probablemente existe una
autocomprension de su rol intelectual formador de los sujetos, y sobre
todo las sujetas, que pueden ser parte de la comunidad.

Abordar todos los contenidos del prélogo requiere la dedicacion
de un articulo nuevo y exclusivo para dicho contenido y acd hemos
seleccionado solo lo que se relacionaba de manera més directa con la
actitud enunciativa de la autora para la traduccién. En la parte que no
hemos detallado del prélogo, Barros sintetiza algunas de las ideas mds
relevantes expuestas por Mill en el texto, recurriendo a extensas citas del
mismo intercaladas con explicaciones propias.

PALABRAS FINALES

La traduccién de Barros se inscribe en diversos puntos relevantes de la
cultura chilena del siglo XIX. En primer lugar, la seleccién del texto y
la opcién léxica para el titulo de la obra traducida se leen como un acto
atrevido y decidido, pero no irreflexivo, sino todo lo contrario. En su
rol de traductora, Barros se inscribe como un aporte al desarrollo de
la cultura nacional, enmarcado en el deseo de promover cierto tipo de
ciudadania que busque el progreso de las reptiblicas. En este sentido, se
puede leer que esta traduccién definitivamente es parte de una estrategia
para establecer un tipo especifico de conciencia nacional. Traducir un
texto en el que se aborda la subordinacién de la mujer permite llevar a
terreno de discusidn problemas que son transversales en la sociedad y que
afectan de manera determinante a un sector especifico de las nacientes
naciones. Asi, la traduccién de Mill en Chile puede entenderse como
parte de una estrategia feminista mds amplia, llevada a cabo por muchas
intelectuales latinoamericanas de la época, que tenfa como argumento
central plantear que el desarrollo y el progreso de las nuevas naciones
nunca se lograria si no se inclufan avances concretos respecto de los
derechos de las mujeres’.

> Solo por mencionar a algunas de estas intelectuales que publicaron ideas simi-

lares durante el siglo XIX: desde Pert, Clorinda Matto de Turner; desde Cuba,
Gertrudis Gémez de Avellaneda; desde México, Laura Méndez de Cuenca; vy,
desde Argentina, Juana Manuela Gorriti.
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En segundo lugar, Martina Barros no solo participa de estas estra-
tegias intelectuales como traductora, sino que ademds, y de manera
determinante, como autora del prélogo que antecede a la traduccién del
texto de Mill. Asi, también podemos inscribir su trabajo en el contexto
de las mujeres dedicadas a la literatura durante la segunda mitad del
siglo XIX y observar cudles eran sus intereses y como ella misma posi-
bilit6 su acceso a un campo vedado para las mujeres en tanto autoras.
La redaccién de un prélogo con claros tintes ensayisticos es una de las
estrategias discursivas que Barros utiliza para instalarse en los debates
intelectuales del periodo.

Lamentablemente, la recepcién de la traduccién y su prélogo no fue
lo que Barros esperaba, ya que no impacté en los sectores a los que ella
queria movilizar. Sin embargo, es preciso recordar que el funcionamiento
de las sociedades y los procesos de cambio cultural no se dan de manera
simple ni inmediata. No se propone una idea y esta permea las practicas
como resultado irrevocable. El desarrollo es més bien complejo y muchas
veces contradictorio. Barros pretendié ser una intermediaria cultural
respecto de los derechos de las mujeres, pero chocé con una resistencia
activa a cualquier cambio que involucrara aspectos sobre el sistema se-
xo-género ¢ instituciones tan tradicionales como el matrimonio. Pese a
lo poco que movilizé en su contexto inmediato, la traduccién de Barros
y todos los gestos politicos implicados en ese hecho —la seleccién lexical
ideolégica para el titulo, el desplazamiento desde traductora a autora y
el ingreso marginal al circuito letrado, entre otros—, hoy son revisados
desde la admiracién a una pionera en la instalacién de ideas feministas
liberales en Latinoamérica.
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