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THE PROFILES OF PARTISAN TRUST IN LATIN AMERICA:
EXPLANATORY FACTORS AND CAUSAL TOOLS

The article analyses the profiles citizens on confidence in political parties in
Latin America. The above occurs in consistency with the elements affecting
the confidence of the political institutions. Thus, it is argued that trust in
political parties is determined by socio-demographic, political and systemic
factors. The results indicate that trust in political parties in the region shows
features that corroborate some principles of literature and who, consequently,

support empirically its explanatory ability in different contexts.
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Introduccién

En los tGltimos casi dos lustros la desconfianza de los ciudadanos hacia los partidos
e instituciones politicos en general ha ido en aumento. Esta falta de confianza se
encuentra condicionada por diversos elementos del sistema politico que van desde
las caracteristicas individuales del ciudadano hasta el funcionamiento del régimen
democratico (Linz, Giinther y Montero, 2007; Montero, Zmerli y Newton, 2008).
El interés por el analisis de la confianza en las instituciones politicas, en especifico,
en los partidos politicos, se debe a la crisis que experimentan las democracias
contemporaneas en donde se destacan niveles bajos de participacién ciudadana en
los procesos politicos, asi como la crisis endémica de representacién de la sociedad
en las distintas instancias del Estado, pérdida de apoyo politico y en general, la
pérdida de eficacia de las instituciones politicas para garantizar la gobernabilidad y el
responsiveness (Bauman, 2000; Beck, 2000, 2002; Durand, 2006; Hardt y Negri, 2004;
Newton y Norris, 2000).

La atencién en los partidos politicos se debe a que estos representan los niveles
mis bajos de confianza en comparacién con otras instrucciones politicas como el
Congreso, el presidente o el Sistema de Justicia (Seligson, Smith y Zechmeister,
2012:204). Por ello, la valoracidn, actitudes y percepciones de los ciudadanos hacia
los partidos politicos en general cobra sentido (Grafico 1). El presente articulo se
inserta en la modalidad de un trabajo empirico-comparativo, en donde se pretende
analizar las percepciones ciudadanas atribuidas a la confianza en los partidos
politicos de 18 paises latinoamericanos de 2004-2012. El desarrollo del analisis se
da en funcién de los siguientes cuestionamientos: ;Cual es el estado que guardan las
percepciones ciudadanas sobre los partidos politicos en América Latina?, ;cuales son
los perfiles de las percepciones ciudadanas que confian en los partidos politicos?, ;la
edad, la ideologia, el género, el ambito y la educacidn, afectan en la percepcioén sobre
la confianza en los partidos politicos?, ;existe relacion entre las percepciones sobre
la economia, la democracia y la confianza interpersonal, con la confianza hacia los
partidos politicos?

Lo anterior, utilizando los datos proporcionados por el Barometro de las Américas
del Proyecto de Opinién Publica en América Latina (LAPOP) de la Universidad de
Vanderbilt. Se analizan las percepciones (medias) ciudadanas sobre la confianza en
los partidos politicos en América Latina, distinguiendo entre una serie de elementos
que permiten establecer: 1) Las percepciones individuales (medias y agregadas) de
los ciudadanos latinoamericanos hacia los partidos politicos (confianza, su necesidad
democratica, corrupcidn interpartidista, identidad partidista). 2) Establecer perfiles
de los ciudadanos afines a percepciones positivas® y/o negativas hacia los partidos
politicos (sexo, edad, ambito -urbano, rural-, educacién). 3) Finalmente, establecer

*  De acuerdo con Henderson (2004, p:1) las actitudes positivas incluyen un sentido de eficacia,

confianza y satisfaccion por parte de los ciudadanos hacia el régimen.
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la relacidn de elementos que pudieran incidir en las percepciones sobre la confianza
en los partidos politicos en la region: a) satisfaccion con la democracia; b) evaluacion
del desempeno del gobierno; ¢) confianza interpersonal.

Grifico 1.
Confianza en las instituciones en América Latina (2004-2012)

PARTIDOS POLITICOS \\\“L\\\L\\\ e

CONGRESO NACIONAL
POLICIA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL

ELECCIONES
PRESIDENTE
MEDIOS DE COMUNICACION 59,1
FUERZAS ARMADAS 62,2
IGLESIA CATOLICA 63,1

Fuente: Seligson, Mitchell A.; Smith, Amy Erica; Zechmeister Elizabeth J. (2012:204) LAPOP (2012:204).
Con un intervalo de confianza de 95%

El anilisis se estructura en cinco secciones. En la primera seccién o epigrafe se
asume la defensa e importancia de los partidos politicos como instituciones que
fundamentan un Estado democritico, por lo tanto, en la importancia del estudio
de la confianza en las instituciones politicas. La segunda seccion desarrolla un breve
recorrido tedrico sobre el estudio de la confianza y sus principales elementos
de anilisis. En la seccidn tercera se sefialan las caracteristicas metodoldgicas de la
investigacion. En el epigrafe cuarto, se desarrolla el trabajo empirico de la confianza
en los partidos politicos en América Latina. Finalmente, en la quinta seccién, se
presentan las conclusiones fundamentadas en la revision del modelo de analisis.

1. La importancia de la confianza en los partidos politicos

El conocimiento de la percepcion de los ciudadanos hacia las instituciones politicas
resulta esencial para el entendimiento de los sistemas politicos, ya que los regimenes
politicos tienen mayores posibilidades de permanecer en el tiempo cuando un sector
importante de sus élites y ciudadanos creen que los procedimientos y las instituciones
democraticas (atin en tiempos de crisis o desencanto) son apropiadas para gobernar la
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vida colectiva (Corral, 2008; Freidenberg, 2000). Como senalé Macpherson (1977)
“lo que la gente cree acerca de un sistema politico no es algo ajeno a éste, sino que
forma parte de él...” (Macpherson, 1977. En Freidenberg, 2000: 218), esto es asi ya
que las orientaciones de las personas influyen en sus comportamientos, los que, a
su vez, rigen las instituciones del sistema politico (Freidenberg, 2000:218). En este
sentido, los partidos politicos son instituciones esenciales en cualquier democracia
liberal contemporanea, ya que atn cumplen funciones criticas como la de agregar,
canalizar los intereses y demandas ciudadanas (Mainwaring y Scully, 2008:119).
De igual forma, Montero y Giinther (2002:11) argumentan que los partidos han
estado siempre entre el punado de instituciones cuyas actividades son absolutamente
esenciales para el funcionamiento apropiado de la democracia representativa, lo que
los hace objeto de anilisis constante en dos aspectos: su evolucioén y su rendimiento.
Katz y Crotty (2006) también han argumentado que los partidos son inevitables y
hasta ahora no ha habido un sistema democratico representativo sin ellos. En este
entendido, Stokes (1999) indica que los partidos “son endémicos e inevitables en la
democracia”, lo que los hace una institucioén digna de interés analitico (Montero y
Giinther, 2002).

En la actualidad, los partidos politicos entrelazan de una manera estable y previsible
a la sociedad con el régimen politico (Alcantara y Freidenberg, 2001:18). Han
servido como agentes esenciales de movilizaciéon y han ayudado en el proceso de
integracion de las comunidades locales en la nacién o en una federacién mas amplia
(Lipset y Rokkan, 2001: 234). Asimismo, articulan la competencia electoral creando
un universo conceptual que orienta a los ciudadanos y a las élites a la comprensiéon
de la realidad politica, ayudando a concertar acuerdos en torno a las politicas
gubernamentales, estableciendo acciones para la produccion legislativa, proveyendo
de personal a las instituciones y haciendo operativo al sistema politico (Alcantara
y Freidenberg., 2001:19; Corral, 2008; Mainwaring y Scully, 2008). A pesar (o en
consecuencia) de ello, la confianza en los partidos politicos se ha ido deteriorando
con el paso del tiempo (Alcantara y Freidenberg, 2001; Corral, 2008; Durand, 2006;
Linz, Glinther y Montero, 2007).

Los estudios que se han acercado al tema de la confianza en los partidos politicos
en América Latina mencionan que, en estos contextos, la principal causa de la falta
de confianza en los partidos es que estos, como estructuras de intermediacidn,
estan fracasando a la hora de cumplir con sus funciones principales (Corral, 2008;
Torcal, Montero y Giinther, 2007). En cierto sentido, lo anterior se relaciona con
la personalizacién de la politica, la verticalidad en el proceso de toma de decisiones
partidista y las denuncias de que los partidos son oligarquias que representan cada
vez menos a los ciudadanos. Como mencionan Torcal, Montero y Gtinther (2007)
la insatisfaccidn, a la que denominan anti-partidismo reactivo, es la posicién critica
adoptada por los ciudadanos como respuesta a su insatisfaccion con las actividades
de las élites de los partidos y los rendimientos de las instituciones. Lo que ha llevado
a desestimar la importancia de los partidos como instrumentos legitimos del sistema
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politico, poniendo en duda su capacidad movilizadora y su necesidad democratica
(Corral, 2008).

Por su parte Alcantara y Freidenberg (2001) observan que paises en donde los
ciudadanos perciben ninguna confianza en los partidos, afrontaban la mayor crisis
politica de toda la regién. Después de casi una década en América Latina se observa
(Grafico 2) que la confianza en los partidos politicos es muy baja a pesar de los
diferentes grados en los que se mueve la percepcion en la region. En esta linea,
Freidenberg (2000) observaba un escenario de dificultades para las instituciones y los
procedimientos democraticos. La autora planteaba que solo cuando los ciudadanos
creen en la democracia, sus instituciones y en sus procedimientos, se puede estar
mas confiado en la posibilidad de que la democracia se mantenga en el tiempo,
siendo los partidos politicos parte esencial. Sin embargo, existen suficientes razones
que ayudan a sostener que los partidos contintian siendo instrumentos basicos del
juego politico y estructuras de intermediacién necesarias para el funcionamiento
del sistema (Alcantara y Freidenberg, 2001:19).

Grifico 2.
Confianza en los partidos politicos en América Latina
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Fuente: elaboracién propia con base en los datos de LAPOP (con un intervalo de confianza de 95%).

En contra de esta ola negativa en torno a la confianza en los partidos politicos
representada en el Gréfico 2, Alcantara y Freidenberg (2001) argumentan que los
partidos politicos son relevantes en la vida politica de América Latina a pesar de las
percepciones de los ciudadanos son generalmente negativas. Los partidos politicos
siguen haciendo operativo al sistema politico, lo legitiman y contintian siendo los
actores principales en la estructuracion de la dinimica politica latinoamericana.
Tanto es asi, que retomando a Mair (1997):
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“Los partidos contintian importando. Los partidos contindan
sobreviviendo. Los viejos partidos que existian bastante antes que
Rokkan elaborara su argumentacion sobre el congelamiento existen
todavia hoy, y a pesar de los desafios procedentes de nuevos partidos
y de nuevos movimientos sociales -asi como la mala percepcion
que manifiesta tener la ciudadania sobre ellos-, todavia permanecen
en posiciones poderosas y dominantes (...) los partidos contintan
dominando la politica (...) en nuestros dias” (Montero y Glinther,
2002:16-17).

Por ello, Alcantara y Freidenberg (2001) mencionan que quienes consideran que
un pais democratico no puede funcionar sin partidos politicos revaloriza el papel
de estas instituciones, algunos indicaran que esta afirmacién responde a la ausencia
de mecanismos alternativos a los partidos politicos en la tarea de representacion
ciudadana, no obstante, los partidos no han podido ser remplazados (del todo) a la
hora de representar las demandas de los ciudadanos y en el ejercicio del gobierno. Por
su parte, Montero y Giinther (2002) argumentan que “en ningan caso se ha llevado
a la desaparicion de los partidos o su remplazo por otros tipos de organizaciones
(grupos de interés o movimientos sociales) o practicas institucionalizadas (como
la democracia directa)”, por tanto, contintan siendo los vinculos entre el régimen
politico y los ciudadanos (Alcantara y Freidenberg, 2001; Giinther y Montero, 2007).

2. Las aproximaciones tedricas de la confianza en las
instituciones politicas

El estudio de la confianza politica ha generado una vasta literatura resultado de
una ardua discusion metodologica. La centralidad atribuida a la confianza politica
como variable dependiente fue desarrollada por Stokes en los afnos cincuenta,
refiriéndose a ella como las orientaciones evaluadoras basicas hacia el gobierno
nacional (Murga, 2006). Desde los afos setenta, el estudio de confianza politica
experimentd avances importantes. Primero se delimité su alcance a la evaluacién de
las autoridades o funcionarios publicos. Posteriormente en los ochenta, se agregaron
y precisaron la evaluacién de las instituciones gubernamentales, las instituciones
politicas no gubernamentales y las instituciones sociales (Murga, 2006). Con ello,
se crearon instrumentos para la recoleccion de los datos como la Encuesta Mundial
de Valores, y posteriormente LAPOP, entre otros!, que con el uso de encuestas
pretenden aglutinar y medir las percepciones de los ciudadanos sobre la confianza
en las instituciones (y otros elementos de la cultura politica). En los anos noventa,
se publicaron varios trabajos referentes al contexto Latinoamericano, destacando
la Encuesta Mundial de Valores, referida a tres instituciones politicas: gobierno,
parlamento y partidos politicos. En la misma linea Turner y Martz (1997), analizaron

*  Eurobarémetro, Central and Eastern Eurobarometer (CEEB), International Social Survey

Programme (ISSP), Latinobarémetro o Latin American Public Opinion Poject (LAPOP).
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instituciones sociales y politicas; al igual que Giinther y Montero (2007) quienes
centraron su atencion en los partidos politicos en otros contextos, asi como Corral
(2008) en América Latina.

La confianza en las instituciones politicas pertenece a la esfera puablica y se construye
con base en fuentes secundarias, principalmente los medios de comunicacién
(Montero, Zmerli y Newton, 2008; Zmerli y Newton, 2008). En un sentido mas
amplio se refiere a la valoracion de las instituciones centrales del sistema politico
por parte de los ciudadanos (Torcal, Montero y Gilinther, 2007; Montero, Zmerli
y Newton, 2008). La confianza politica supone una evaluaciéon positiva de los
atributos mas relevantes que hacen a cada institucion digna de confianza como
credibilidad, justicia, competencia, transparencia y apertura. La confianza politica en
una institucion conlleva la creencia de que ésta no actuara de una forma arbitraria o
discriminatoria que resulte dafina a la sociedad (Newton y Norris, 2000; Montero,
Zmerli y Newton, 2008). Como dispositivo conceptual, la confianza politica ha sido
disefiada como un indicador de alcance medio del apoyo de los actores politicos
responsables de cada institucion y los principios generales de la democracia en los
que estan basadas las instituciones de un sistema politico especifico (Newton y
Norris, 2000; Montero, Zmerli y Newton,2008). Como comentan Newton y Norris
(2008), “la confianza en las instituciones es el indicador central del sentimiento
basico de los ciudadanos sobre su sistema politico” (Newton y Norris, 2008: 53).

La confianza en el nivel estructural es un elemento esencial para crear organizaciones
comunitarias efectivas, y en especial las asociaciones voluntarias, que constituyen un
presupuesto esencial y necesario para construir las instituciones sociales, econdmicas
y politicas de la sociedad democratica moderna (Montero, Zmerli y Newton, 2008).
La confianza en un nivel individual es un proceso internalizado de las personas que
se construye a través de la experiencia cotidiana de la vida ptblica del ciudadano
(Durand, 2006). La confianza, en este sentido, tiene varios destinatarios: 1) en
principio, el ciudadano, la autoconfianza en la interaccidén con otras personas; la
confianza interpersonal, y 2) la confianza en las instituciones (Durand, 2006).
Montero, Zmerli y Newton (2008) indican que existen diversos tipos de confianza,
la social y la institucional o politica. La confianza social pertenece a la esfera privada
y es una caracteristica de las relaciones personales basadas en las experiencias y
conocimientos de primera mano y la confianza institucional o politica, en su sentido
mas amplio, se refiere a las valoraciones de las instituciones centrales del sistema
politico por parte de los ciudadanos.

Para fines de este trabajo, centraremos la atencidn en la confianza en las instituciones
politicas, estas tltimas entendidas como organizaciones del sistema politico en funciéon
del interés publico, los partidos politicos. Algunas lineas interpretativas muestran
que estas respuestas o sentimientos de (des)confianza hacia los partidos politicos
son transitorias, y estan ligadas a ciertos acontecimientos politicos. Por ello, en este
documento se pretende analizar en qué medida determinados factores, como la
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evaluacion del desemperfio del gobierno vy la satisfaccion con la situacién econdémica
del pais (entre otros), se relacionan con la confianza en los partidos politicos.

3. Metodologia

La atencién que presta el presente documento se centra en la confianza en los
partidos politicos, institucidén que representa los niveles mas bajos de confianza en
América Latina (ver graficos 1 y 2). Los datos proporcionados por el Bardmetro
de las Américas del Proyecto de Opinién Pablica en América Latina (LAPOP por
sus siglas en inglés) de la Universidad de Vanderbilt, permitiran la observacién de
las percepciones medias de confianza en la regién durante 2004-2012 en 18 paises.

Tabla 1.
Operacionalizacion de la percepcion de confianza en los partidos politicos en
América Latina.

Variable

. Dimensioén / Variables independientes
Dependiente

EPP1. Representacién politica
EPP2. Corrupcién

Valoracién hacia los EPP3. Receptividad

partidos politicos DEM23. Necesidad de los parti-
dos para la democracia

VB10. Identificacién partidista

Economia SOCT1. Situacién econémica
Percepciones | Gobierno M1. Evaluacién del desempeno
hacia el siste- del gobierno
ma politico Democracia PIN4. Satisfaccién con el funcio-
namiento d/la democracia

Confianza interpersonal IT1A. Confianza en las personas

Confianza en los partidos politico

SOCT1. Educacion

SOC2. Edad

SOC3. Género (sexo)

SOC4. Ambito (rural-urbano)
SOCS5. Ideologia (izquierda-
derecha)

Pertiles sociodemograficos

Fuente: elaboracion propia (ver anexo).
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Las variables que influyen en la confianza en las instituciones politicas, en especifico
en los partidos politicos, se identifican con base en la literatura en funcién de
tres dimensiones®: 1) Valoracién hacia los partidos politicos. La relaciéon con la
confianza a los partidos con percepciones hacia los partidos que pueden influir
en la percepcién de confianza, como las valoraciones positivas o negativas hacia el
funcionamiento de los partidos politicos. 2) Percepciones hacia el sistema politico. La
segunda dimension se compone de cuatro elementos, en donde se intenta observar
la relacién de la confianza en los partidos politicos con las percepciones con el
funcionamiento del gobierno vy la satisfaccién con la democracia y la economia.
3) Confianza interpersonal. Destacando la relacién de las relaciones individuales
de los ciudadanos y su influencia en la confianza en los partidos. 4) Perfiles
sociodemograficos, finalmente en la cuarta dimension, se relacionan las percepciones
medias de confianza y los perfiles en los cuales se centran dichas percepciones, en
esta relacion se incluyen las variables de control como la edad, género, educacién,
ambito e ideologia (Tabla 1).

4. Los datos

a. La valoracion hacia los partidos politicos

La primera dimensién es la referente a la valoracién de los partidos politicos
en América Latina. Para ello, se hace uso de la pregunta: ;Hasta qué punto
tiene confianza usted en los partidos politicos? (b21) y con base en las
percepciones medias de los encuestados se contrasta con cinco variables
que fueron utilizadas por Torcal, Montero y Giinther (2007: 253) para evaluar
las percepciones hacia los partidos politicos. Para esta investigacién se hace uso de
las variables utilizadas por los autores y se agrega una mas, la corrupcidn, esta nociéon
se retoma de Montero, Zmerli y Newton (2008); Anderson y Tverdova (2003)

Se recodifican las siguientes variables: para los paises a analizar se seleccionan sélo 18 casos
latinoamericanos de la base de datos de LAPOP (México, Guatemala, El Salvador, Honduras,
Nicaragua, Costa Rica, Panami, Colombia, Ecuador, Bolivia, Pert, Paraguay, Chile, Uruguay, Brasil,
Venezuela, Argentina y Republica Dominicana. La variable de ideologia se recodifica en cinco
segmentos (en la original eran 10, que va de 1 izquierda a 10 derecha) 1-2 izquierda, 3-4, centro
izquierda, 5-6, centro, 7-8 centro derecha, 9-10 derecha. Para las variables de sexo (hombre, mujer)
y ambito (rural y urbano) se recodifican en dos. Para la variable educacién se segmenta por afos de
educacion (en la original es por ano de 1-15) en cuatro grupos: 0-5, 6-10, 11. 15 y mas de 15. Para
la variable de edad, se segmenta en cuatro grupos de edad (en la original se codifica aflo por afio
18-70+) grupo 1 (18-29), grupo dos (30-49), grupo 3 (50-69), grupo 4 (70 o +).Todas las demas
variables son incluidas en su formato original. Se toman las medias de las percepciones de los 18
paises durante 2004-2012, dado que se intentan observar las particularidades de la region en cuanto
a la confianza en los partidos politicos.
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quienes mencionan que la corrupcién es una variable que afecta a la confianza en
las instituciones®.

En la relacion entre la confianza en los partidos politicos y la percepcion de
corrupcion de los mismos en América Latina, la media de las percepciones se ubica
entre el 2 y el 4 de confianza en los partidos politicos (tabla 2). Asimismo, el mayor
porcentaje que percibe a los partidos como corruptos (7 mucho) se sitta en 2.51
de confianza en ellos. No obstante, cuando se observan las percepciones en nada
de corrupcién también se muestra un 2.27 de confianza, aunque el porcentaje de
los encuestados que se ubica en este nivel es bajo, tanto los que perciben a los
partidos politicos como corruptos y los que no, se ubican en un bajo-medio nivel
de confianza en los partidos (3.02).

Para ayudar a la observacién anterior, una segunda variable relacionada es la
percepcidn de los partidos politicos como representantes, variable mencionada por
Corral (2008). Como se aprecia en la Tabla 3, en cuanto los encuestados perciben
una mayor representaciéon, mayor es la percepciéon de confianza en los partidos
politicos. La media de las percepciones que perciben una mala representacion se
ubica en 1.94 de confianza y los que perciben una mejor representacion se ubican
en un 4.34 de confianza en los partidos. De igual manera, en donde se ubica la
mayor cantidad de las precepciones (15% y 21%) es en el nivel 1.94 y 3.93 de
conflanza, también se ubican entre el 4 y el 5 de percepcion de representacion de
los partidos.

La tercera variable aclara un poco mas la relacién entre confianza y representacion,
se refiere a si los partidos politicos son percibidos como instituciones que escuchan
ala sociedad. Como se puede apreciar (Tabla 2) sucede algo muy similar a la variable
anterior, ya que cuanto mayor es la percepciéon de escucha o receptividad de los
partidos politicos, mayor es el nivel de confianza. Las percepciones medias se sitGan
en 2.15 de confianza cuando la percepcidn es de 1 (nada) en la receptividad de los
partidos politicos. Cuando la percepcidon de escucha de los partidos politicos es 7
(mucha) la confianza en los partidos politicos se ubica en 4.31. Asimismo la mayoria
de las percepciones (17-26%) se ubican entre 1-4 en el nivel de receptividad de
los partidos con una media de confianza que va de 2.15 a 3.65. La cuarta variable
tiene que ver con la percepcion de necesidad de los partidos para la existencia de la
democracia (Tabla 2). Se observa una media que va de 2.93 a 3.35, no obstante, la
mayoria de las percepciones se ubican en que es necesaria la existencia de partidos
politicos (muy en desacuerdo, 24.4%) y en 3.04 de confianza en los partidos

Las cinco variables (preguntas) seleccionadas son: a) ¢Hasta qué punto hay corrupcién en los
partidos politicos nacionales? (EPP2). B) Pensando en los partidos politicos en general, chasta
qué punto los partidos politicos [gentilicio] representan bien a sus votantes? (EPP1). C) ;Qué
tanto los partidos politicos escuchan a la gente como uno? (EPP3). D) La democracia puede existir
sin partidos politicos. ;Hasta qué punto estd de acuerdo con esta frase? (DEM23). E) ;En este
momento, simpatiza con algin partido politico? (VB1).
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politicos. Segin la media de las percepciones de menor confianza en los partidos
(2.93) menor es la percepcidon de necesidad de los mismos para la existencia de
la democracia. Sin embargo, no es una observacién que aumente ni disminuye
conforme los niveles, no obstante, se observa una relativa tendencia, cuanto menor
es la percepcion de necesidad de los partidos para la existencia de la democracia,
mayor es la percepcién media de confianza en los partidos politicos; no es asi para
el menor nivel de confianza (2.93).

Finalmente,la Gltima variable tiene que ver con la simpatia con algtin partido politico
o identificacién partidista, variable que se agrega por una relacion indirecta con la
percepcidn de los partidos como instituciones politicas (Glinther y Montero, 2007).
Como se puede apreciar en la Tabla 3, las percepciones medias que no simpatizan
con ningln partido confian menos en los mismos (2.99) y los encuestados que
simpatizan tienen una mayor confianza en los partidos (3.49). No obstante, la
mayoria de los encuestados no simpatiza con ningan partido politico (64.1%).

Tabla 2.
La confianza en los partidos politicos y las valoraciones hacia los partidos en
América Latina (2004-2012)

Media N Dt. %
¢Hasta qué punto hay corrupcién en los partidos politicos nacionales?

1 Nada 2.27 2172 1.768 7.5%
(2) 2.82 1905 1.564 6.5%
(3) 3.25 3108 1.569 10.7%
(4) 3.65 4021 1.589 13.8%
(5) 3.65 4060 1.630 13.9%
(6) 3.26 4496 1.656 15.4%

7 Mucho 2.51 9375 1.769 32.2%
Total 3.02 29138 1.749 100.0%
¢Hasta qué punto los partidos politicos representan bien a sus votantes?

1 Nada 1.94 8296 1.482 19.0%
(2) 2.41 6023 1.385 13.8%
(3) 2.89 8290 1.438 18.9%
(4) 3.44 9543 1.492 21.8%
(5) 3.93 6763 1.612 15.5%
(6) 4.32 2809 1.754 6.4%

7 Mucho 4.34 2043 2.289 4.7%
Total 3.08 43765 1.741 100.0%
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¢Qué tanto los partidos politicos escuchan a la gente como uno?

1 Nada 2.15 11894 1.571 26.8%
(2) 2.69 7851 1.456 17.7%

(3) 3.15 8510 1.482 19.2%

(4) 3.65 7780 1.524 17.5%

(5) 4.08 4923 1.632 11.1%

(6) 4.28 1978 1.849 4.5%

7 Mucho 4.31 1454 2.280 3.3%
Total 3.08 44390 1.740 100.0%

La democracia puede existir sin partidos politicos. ;Hasta qué punto estd de acuerdo?

Muy en desacuerdo 3.04 25809 1.884 24.4%
(2) 3.08 11270 1.629 10.6%

(3) 3.16 13020 1.592 12.3%

(4) 3.26 14824 1.593 14.0%

(5) 3.35 15187 1.692 14.3%

(6) 3.31 10925 1.762 10.3%
Muy de acuerdo 2.93 14819 1.956 14.0%
Total 3.15 105854 1.761 100.0%

¢En este momento, simpatiza con algin partido politico?

Si 3.49 39614 1.813 35.9%

No 2.99 70637 1.709 64.1%
Total 3.17 110251 1.763 100.0%

Fuente: elaboracion propia con base en los datos de LAPOP. Con un intervalo de confianza de 95%.

Las percepciones medias sobre la confianza en los partidos politicos oscilan entre 3
- 3.17 (dentro de la escala 1-7, donde 1 es nada de confianza y 7 mucha confianza)
conforme se compara con las medias de las variables de valoracién hacia los partidos

politicos. De igual forma, existe una valoracién negativa hacia los partidos en

cuanto a su funcionamiento. Dadas las percepciones, existe evidencia que muestra

la relacion entre la confianza en los partidos politicos y la valoracién en cuanto a su
funcionamiento (Guinther y Montero, 2007).
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b. Las percepciones hacia el sistema politico: el desempeifio
del gobierno, la situacion economica y la satisfaccion
democratica

Inicialmente, Corral (2008) menciona que el apoyo al sistema politico y la percepcion
de eficacia del gobierno a nivel nacional son factores clave a la hora de explicar la
confianza en las instituciones politicas. Corral (2008) citando a Lipset menciona que
“el desempeiio importa”, como otros estudios sobre la politica en América Latina han
seflalado (Hagopian, 2005; Corral, 2008), las percepciones sobre el desempefio del
gobierno son importantes a la hora de explicar la confianza politica de los ciudadanos.
Corral (2008) indica precisamente que cuanto mayor es el nivel de satisfacciéon con
el desempenio del gobierno, mayor es la confianza en los partidos politicos. Para
ello, se parte de dos presupuestos, el primero es que a mayor percepcion positiva
del desempeno del gobierno mayor confianza en los partidos politicos. El segundo
indica que, a mayor percepcidn positiva de la situacién econémica del pais, también
genera mayor confianza en los partidos politicos (Newton y Norris, 2000; Alcantara
y Freidenberg. 2001; Montero, Zmerli y Newton, 2008).

Para esta dimension se incluyen tres variables que evaltian el desemperio del sistema
politico en tres dreas:la democracia,la economia y la gestion gubernamental’. Cuando
se analiza la confianza en los partidos politicos y la satisfaccion con la democracia se
encuentran algunos datos que son significativos a la hora de interpretar la relacién.
Como se muestra en la Tabla 3, 1a media de las percepciones latinoamericanas sobre
satisfaccion con la democracia y confianza en los partidos politicos disminuye
conforme las apreciaciones negativas de una a otra. En este sentido, la confianza en
los partidos politicos disminuye conforme las percepciones de baja satisfaccién con
la democracia. Como se aprecia en la Tabla 3, cuando las percepciones medias de
satisfaccion con la democracia se encuentran en muy satisfecho, las percepciones de
confianza media se posicionan en 3.82;y cuando las percepciones de satisfaccion
con la democracia se ubican en muy insatisfecho, las percepciones de confianza se
ubican en 2.37. Cabe destacar que la mayoria de las percepciones medias se ubican
en una posicion dicotdmica entre satisfecho (48.1%) e insatisfecho (37.4%). Por
otro lado, cuando se analizan las percepciones medias de confianza en los partidos
politicos con las percepciones medias de la situacion econdmica del pais se aprecian
mejor las percepciones (evaluativas) hacia el sistema politico. La relacién es similar a
la observada con la variable de satisfaccién con la democracia.

Para esta dimension se seleccionan tres preguntas a) ;usted dirfa que estdi muy satisfecho(a),
satisfecho(a), insatisfecho(a) o muy insatisfecho(a) con la forma en que la democracia funciona en
(pais)? (PN4) (satisfaccién con la democracia). B) ;Cémo calificaria la situacién econdémica del pais?
¢Diria usted que es muy buena, buena, ni buena ni mala, mala o muy mala? (SOCT1) (economia).
¢) Hablando en general acerca del gobierno actual, ;diria usted que el trabajo que esta realizando el
presidente...? (M1) (gestion gubernamental).
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Tabla 3.
La confianza en los partidos politicos y las percepciones hacia el sistema politico
en América Latina (2012): la satisfaccién democratica, la situacion econdémica y la
gestidon gubernamental

Media N D.t. %

¢Usted diria que estd muy satistecho, satistecho, insatisfecho o muy insatisfecho?

Muy satisfecho 3.82 7729 1.945 6.6%
Satisfecho 3.43 56175 1.752 48.1%
Insatisfecho 2.76 43601 1.639 37.4%

Muy insatisfecho 2.37 9208 1.659 7.9%
Total 3.12 116713 1.766 100.0%

¢Cdémo calificaria la situacién econdémica del pais?

Muy buena 3.80 1964 1.930 1.5%
Buena 3.60 16425 1.813 12.8%

Ni buena, ni mala 3.23 50894 1.730 39.5%

(regular)

Mala 2.92 40858 1.717 31.7%

Muy mala (pésima) 2.62 18629 1.744 14.5%
Total 3.10 128770 1.768 100.0%

Hablando acerca del gobierno ;diria usted que el trabajo que esta realizando el

presidente?

Muy bueno 3.88 8737 1.942 6.9%
Bueno 3.44 36254 1.795 28.7%
Ni bueno ni malo 3.02 55437 1.678 43.9%

(regular)

Malo 2.66 16512 1.638 13.1%

Muy malo (pésimo) 2.37 9282 1.661 7.4%
Total 3.10 126221 1.767 100.0%

Fuente: elaboracion propia con base en los datos de LAPOP. Con un intervalo de confianza de 95%.

Como se muestra en la Tabla 3, cuando la evaluacién de la economia baja, la
percepciéon media de confianza en los partidos politicos disminuye. Es decir, cuando
la percepcidn de la situacidén econdmica del pais se ubica en muy buena, la confianza
en los partidos politicos se ubica en 3.80; cuando la percepcién de la situacion
econdmica se ubica en muy mala, la percepcidn sobre la confianza en los partidos
politicos se ubica en 2.62. Cabe sefalar que la mayoria de las percepciones sobre la
situacion econémica del pais se ubican entre ni buena, ni mala (39.5%) y mala (31.7%),
la confianza en los partidos politicos (respectivamente) disminuye de 3.23 a 2.92.
Finalmente se agrega otra variable para el analisis de las percepciones (evaluativas)
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hacia el sistema politico. En concordancia con las dos variables anteriores, se anade
la percepcidon media sobre la evaluacién de la gestion gubernamental, en este sentido
se evalta el desemperfio del gobierno. Al igual que en las variables de satisfaccién
con la democracia y la situaciéon econdémica del pais, la variable de evaluacion al
gobierno tiene un comportamiento similar en las percepciones medias con relacién
en la conflanza en los partidos politicos. Se observa que cuando la percepcidon media
de la evaluacién del gobierno (el trabajo del presidente) es bajo, la confianza en
los partidos politicos disminuye. Es decir, cuando las percepciones medias de la
evaluacion del gobierno se ubican en muy bueno, las percepciones de confianza en
los partidos politicos se ubican en 3.88;y cuando la evaluacién del desempeno del
gobierno se ubica en muy malo, las percepciones medias de confianza se ubican en
2.37. Se destaca que la mayoria de las percepciones se ubican entre una evaluacién
buena de la gestion gubernamental (28.7%) y ni buena ni mala (43.9%), con niveles
de confianza en los partidos politicos de 3.44 y 3.02, respectivamente.

c. La confianza interpersonal

En este apartado con base en lo apuntado por Jordana (2000), Montero, Zmerli y
Newton (2008), Newton y Norris (2000), Zmerli y Newton (2008) se agrega la
variable de confianza interpersonal, que segin los autores afecta directamente (en
cadena causal) a la confianza institucional (Freitag, 2006). Al igual que los autores, se
parte de la premisa que la confianza en los partidos politicos latinoamericanos tiene
relacion con la confianza que las personas muestran hacia otras.

Tabla 4.
La confianza interpersonal y su relacién con la confianza en los partidos politicos
en América Latina (2004-2012)

Media N Dt. %
¢Cuanto confia usted en la gente que conoce por primera vez?

Confia plenamente 3.52 1128 1.981 3.6%
Confia algo 3.29 7366 1.712 23.3%
Confia poco 3.05 13255 1.717 42.0%

No confia nada 2.74 9844 1.729 31.2%
Total 3.02 31594 1.744 100.0%

Fuente: elaboracion propia con base en los datos de LAPOP. Con un intervalo de confianza de 95%.

Como se aprecia en laTabla 4, cuando la confianza interpersonal es baja, la confianza
en los partidos politicos disminuye. Se observa que cuando las percepciones medias
de confianza interpersonal se ubican en confia plenamente, la percepcion media
de confianza en los partidos politicos se ubica en 3.52, y cuando las percepciones
medias de confianza interpersonal se ubican en no confia nada, la confianza en los
partidos politicos se ubica en 2.74. Asimismo, se aprecia que la mayor parte de las
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percepciones medias de confianza interpersonal se ubican en confia poco (42.0%),
con relacién a una confianza en los partidos politicos de 3.05; y no confian nada
(31.2%) en una confianza hacia los partidos de 2.74. La manifestacion de una baja
confianza interpersonal se relaciona con una baja confianza en los partidos politicos.

d. Los perfiles de la confianza en los partidos politicos
latinoamericanos

Las percepciones hasta ahora analizadas dirigidas a la observacion de la confianza
en los partidos politicos con las variables que la literatura menciona como
determinantes en la confianza en las instituciones, auxilia a la constatacidon empirica
de las teorias sobre la confianza politica. A pesar de la relacién que guardan las
variables, los perfiles de las percepciones no han sido explorados hasta ahora. Corral
(2008) indica que los efectos del apoyo al sistema y la percepciéon del desempeno
son particularmente considerables cuando se contrastan con los anteriormente
explorados de las variables socioeconémicas y demograficas. [gualmente comenta
que, en ambos casos, los efectos de las variables actitudinales son sustantivamente
mayores que los de género, edad y tamano de la ciudad. No obstante, las variables
socio-demograficas, no figurarin como determinantes para explicar la confianza
en los partidos politicos, ya que en sus hallazgos, la edad y el género pierden la
significancia una vez que se afladen las variables politicas, sugiriendo que los
efectos de esas variables son indirectos, y que una vez que se incluye la percepcion
sobre la eficacia del gobierno en la ecuacidn, las variables econémicas se vuelven
estadisticamente insignificantes Por ello, en esta parte del analisis se observan aquellas
variables que arrojan informacion sobre los perfiles de las percepciones con relaciéon
en la confianza con los partidos politicos.

Las variables que la literatura indica para determinar los perfiles son: a) ideologia,
b) ambito, ¢) género, d) edad, ) educacién. Inicialmente, se observa la relacién que
guardan las medias de las percepciones con algunos perfiles sociodemograficos y una
mas que manifiesta la ubicacién ideoldgica de los ciudadanos (dentro de una escala
del 1-10, siendo 1 izquierda y 10 derecha; se recodifica en cinco intervalos). Con
relacién a lo anterior, la Tabla 5 muestra que las percepciones medias de confianza
en los partidos politicos y la ideologia manifiestan cierta relacion. Se puede apreciar
que cuando las percepciones sobre la ubicacion ideolégica de los encuestados se
ubican en la izquierda dentro del espectro ideoldgico, la confianza en los partidos
politicos es menor que cuando se ubican en la derecha del espectro ideologico.
Es decir, cuando la media de confianza en los partidos politicos es observada en
la izquierda de la escala (1-2), el nivel de confianza se ubica en 2.98, y cuando la
ubicacion ideoldgica se encuentra en la derecha (9-10), el nivel de confianza en
los partidos politicos es de 3.40. No obstante, la mayor parte de las percepciones se
ubican en el centro del espectro ideologico (38.4%) con un nivel de confianza de
3.05. Cabe decir que entre mas lejos del centro ideoldgico se encuentra el menor
(2.98 a la 1zquierda) y el mayor nivel de confianza (3.40).
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Tabla 5.
Perfiles sociopoliticos y su relacion con la confianza en los partidos politicos en
América Latina

Media N Dt. %
Ideologia
(1-2) izquierda 2.98 12013 1.856 12.0%
(3-4) centro izquierda 3.09 15365 1.622 15.3%
(5-6) centro 3.05 38526 1.684 38.4%
(7-8) centro derecha 3.32 18061 1.715 18.0%
(9-10) derecha 3.40 16389 1.956 16.3%
Total 3.16 100354 1.755 100.0%
Ambito
Urbano 3.02 82691 1.750 64.4%
Rural 3.26 45676 1.800 35.6%
Total 3.10 128368 1.771 100.0%
Género
Hombre 3.12 66459 1.760 49.5%
Mujer 3.13 67823 1.768 50.5%
Total 3.12 134282 1.764 100.0%
Edad (anos)
(18-29) 3.09 44657 1.711 33.4%
(30-49) 3.08 53841 1.760 40.3%
(50-69) 3.20 26838 1.825 20.1%
(70 +) 3.34 8266 1.837 6.2%
Total 3.12 133602 1.764 100.0%
Educacién (afios)

(1-5) 3.21 27361 1.887 20.4%
(6-10) 3.17 47971 1.797 35.7%
(11-14) 3.07 45540 1.668 33.9%
(15+) 2.94 13410 1.684 10.0%

Total 3.12 134282 1.764 100.0%

Fuente: elaboracion propia con base en los datos de LAPOP (2012). Con un intervalo de confianza de 95%.

Las variables que arrojan mayor claridad al clivaje rokkaniano entre centro-periferia
es la relacion con las percepciones relativas al contexto sociodemografico en el que
se desarrollan los ciudadanos latinoamericanos encuestados. Esta variable denomi-
nada Ambito ya sea rural o urbano arroja argumentos a favor de la diferencia. En este
sentido cuando se relaciona el dmbito con la confianza se puede observar en la Tabla
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5 que las percepciones medias que se ubican en un dmbito urbano confian menos
que las que se circunscriben en un ambito rural. Es decir, cuando las percepciones
medias de confianza en los partidos politicos se sitGian en 3.02, se sitGian en el ambito
es el urbano, y cuando la confianza es de 3.26, el ambito es rural.

No obstante, existe mayor poblacién que se circunscribe al ambito urbano (64.4%)
que en el rural (35.6%). Bajo la misma dinamica, cuando se relaciona la confianza en
los partidos politicos y el género, se aprecia que las mujeres confian mas en los partidos
politicos que los hombres. Cuando el género es hombre (49.5%), la percepcion de
conflanza se sitta en 3.12, y cuando es mujer (50.5%), se sitGia en una percepcion
media de confianza de 3.13. Sin embargo, esta diferencia podria ser por el diseno de
la encuesta, ya que son mas mujeres que hombres. Pese a ello, independientemente
del género, la media en la percepcion de confianza en los partidos politicos se sitta
en 3.12. Ahora bien, cuando se relaciona la percepcién de confianza en los partidos
politicos y la edad, se muestra que cuanto mas joven, menor es la confianza en los
partidos politicos. Como se aprecia en la Tabla 6, los encuestados de 18-29 anos
tienen una percepcion media de confianza en los partidos politicos de 3.09,y cuando
los encuestados tienen 70 o mas, su nivel de confianza es de 3.34. La gran mayoria de
los encuestados (40.3%) se concentran entre 30-49 afos, ubicindose con un 3.20 de
percepcion media de confianza en los partidos.

Finalmente, cuando se relaciona la educacion (medida en afios) y la confianza en los
partidos, se puede apreciar que, entre menos afios de educacidon, mayor confianza
en los partidos politicos. Es decir, en la percepcion media de confianza de 3.21
se ubican los encuestados que tienen de 1-5 afios de educacién, mientras que los
encuestados de mas de 15 anos de educacidn se ubican en una media de 2.94 de
nivel de confianza. Cabe destacar que la mayoria de los encuestados se ubican entre
6-10 y 11-14 afos de educacién (35.7% y 33.9% respectivamente).

Conclusiones

La influencia de las dimensiones en los procesos de confianza institucional, esta
determinadas por diversos elementos sistémicos de la sociedad e intrinsecos al individuo
que la conforma. El aporte principal de esta investigacion a la literatura se define por
la observacion de los modelos de analisis empleados para su estudio. Al seleccionar
las percepciones hacia los partidos politicos, se aprecian los elementos que afectan a
la confianza sobre éstos en América Latina. Las variables utilizadas por la literatura
ayudan al entendimiento de la conflanza en los partidos. Pese a ello, y segtn los
resultados observados, se encuentra evidencia que permite realizar algunas inferencias.
El analisis centrado en cuatro dimensiones: 1) Valoracién hacia los partidos politicos:
a) necesidad de los partidos para la democracia; b) la capacidad de representacion de
los partidos; c) los partidos politicos son receptivos (escuchan); d) la corrupcién en los
partidos politicos; y e) la simpatia con los partidos politicos.
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En la primera dimension, el analisis arrojé que: a) Tanto los que perciben a los
partidos politicos como corruptos y los que no, se ubican en un bajo-medio nivel
de confianza en los partidos. b) En cuanto los encuestados perciben una mayor
representacioén por parte de los partidos, mayor es la percepcidon de confianza en
los mismos. ¢) En cuanto mayor es la percepcion de receptividad de los partidos
politicos, mayor es el nivel de confianza. d) Segin la media de las percepciones, a
menor confianza en los partidos, menor es la percepciéon de necesidad de los mismos
para la existencia de la democracia. ) Las percepciones medias que no simpatizan
con ningn partido, confian menos en los mismos y los encuestados que simpatizan
tienen una mayor confianza en los partidos politicos.

La segunda dimension, 2) Evaluacién sobre el desempeno del sistema politico, que fue
observada a partir del analisis de tres variables: a) El desempeno del gobierno; b) La
satisfaccion con la democracia: ¢) La situacién econdémica. Indica que:a) La confianza
en los partidos politicos disminuye conforme las percepciones de satisfaccién con
la democracia baja. b) Cuando la evaluacién de la situacién econdmica baja, la
percepcién media de confianza en los partidos politicos disminuye. ¢) Cuando la
percepcién media de la evaluacion del gobierno es baja, la confianza en los partidos
politicos disminuye.

La tercera dimension 3) Confianza interpersonal, misma que fue observada con
una variable y que tiene que ver con la confianza en las personas, muestra que
cuando la confianza interpersonal es baja, la confianza en los partidos disminuye.
Finalmente la cuarta dimension, 4) Perfiles sociodemograficos y politicos, en donde
se relacionan las percepciones medias de confianza y los perfiles en los cuales se
centran dichas percepciones y que es observada mediante las variables de edad,
género, educacién, ambito e ideologia, muestra que: a) Cuando las percepciones
sobre la ubicacién ideoldgica de los encuestados se ubican en la izquierda dentro
del espectro ideoldgico, la confianza en los partidos politicos es menor que cuando
se ubican en la derecha del espectro. b) Las percepciones medias que se ubican en
un ambito urbano, confian menos que las que se circunscriben en un ambito rural.
¢) Cuando se relaciona la confianza en los partidos politicos y el género se observa
que las mujeres confian mis que los hombres. d) Cuando se relaciona la percepcion
de confianza en los partidos politicos y la edad se encuentra que cuanto mas joven,
menor es la confianza en los partidos politicos. €) Entre menos afnos de educacion,
mayor confianza en los partidos politicos.

Las variables utilizadas son significativas para la observaciéon de la confianza en los
partidos politicos latinoamericanos. Para afirmar lo anterior, se incluye un modelo
estadistico. La tabla 6 muestra las variables utilizadas para desarrollo del analisis, con la
intencién de observar: a) Si estadisticamente tienen relacién entre si, y b) Demostrar
la interaccidon entre ellas. En el modelo se encuentran tres tipos de variables: a) Las
que mis relaciones estadisticamente significativas tienen: simpatia o identificacion
partidista, confianza en los partidos politicos; la situaciéon econdémica, el ambito y
la educacién. b) Las de menos relaciones estadisticamente significativas (3-4, no
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significativas): corrupcién en los partidos politicos, los partidos politicos escuchan a
la gente, el género y la edad. ¢) Las que tienen al menos una relacién estadisticamente
significativa (1-2 no significativas): La necesidad de los partidos politicos para la
democracia, la evaluacidén del gobierno, la confianza interpersonal, satisfaccion
con la democracia, los partidos como instituciones representativas y la ideologia.
Con lo anterior se observa que algunas variables influyen independientemente si
se relacionaran aisladamente. Sin embargo, al hablar de un fenémeno, como lo es la
confianza en los partidos politicos y en especifico las percepciones de la sociedad, es
clara la existencia de una multiplicidad de elementos que influyen.

Por ello, se presenta en la tabla 7, seis modelos (conforme las cuatro dimensiones
utilizadas) en el que se agregan las variables que la literatura especializada marca
como las que mayor relaciéon y/o efectos tienen en la confianza en los partidos
politicos (en las instituciones politicas). El modelo seis muestra el conglomerado de
las variables utilizadas para explicar la confianza en los partidos politicos en América
Latina.

La tabla 7 indica que en los seis modelos de anlisis (correspondiente a las
dimensiones) las variables estin estadisticamente relacionadas al 0.000 (con un
nivel de confianza del 95%) con la confianza en los partidos politicos; excepto la
percepcidn sobre la necesidad de los partidos para la existencia de la democracia;
asi como el género y la educacién. El modelo explicativo muestra una R?de 0.254,
aumenta del modelo 1 (R?0.237) al modelo 6 (R?0.254) conforme se afiaden
variables. El modelo de analisis explica el 25.4% de las variables que inciden en la
confianza en los partidos politicos en América Latina. El trabajo abre una brecha a
nuevos analisis comparados entre los paises latinoamericanos a través de un periodo
de tiempo mis amplio. Es importante sefalar también que el trabajo desarrollado
tiene sus limitantes, por ello y para poder realizar mayores inferencias es necesario el
uso de recursos estadisticos enfocados en correlaciones de variables que determinen
las relaciones a nivel sistémico e individual (anilisis multinivel), asi como la insercién
de mis variables explicativas como las contextuales, ademas de la inclusién de analisis
cualitativo centrado en las caracteristicas especificas de los casos de estudio.
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Relacién de la confianza

Tabla 6.
en los partidos politicos y las dimensiones de analisis

(correlaciones bivariadas)

z 4 £z E 2 4 Ea
£ % gz g g g 3
3 ] B H 2 Z
% g8 & £ H
g g g e 2 S g :
8 Z & g = o g
S - 2 = £ g
2 H T B
E Z S H
= El g
B g c d
Repre- 45085
sentacion
politica 000
~049%% 038%%
Corrupcién
000 000
418x% 5604 010
Receptividad
000 000 074
016%%  042%% 004 04gx
Necesidad de
los pop. para la
democracia 000 000 s14 000
o SISTAE I3 04K 003k (524K
Identificacién
partidisa 000 000 013 000 000
SAGOREATTRR0ITRE LA70%%024%%030%
cconémica
000 000 003 000 000 000
. S2l4RELD50%R 030K S215%% -006% 0834 355%%
Evaluacién
del gobs
< gobiermo 000 000 000 000 038 000 000
. SO3INEL213%% 007 —I84RK 023%% 0S2%% D64%k 347Hk
Satisfaccién
democritica 2000 000 249 000 000 2000 000 2000
X SI28RI02%%031%F L 104%k 002 045K 089%K06TRR 081H
Confianza
interpersonal 2000 000 000 000 679 2000 000 2000 000
OTTR*065%* 000 O6THLO1TRR 029%  0I7A%  L059%% _069%% 011
Ideologia
2000 000 965 000 002 000 000 000 000 069
064 028%% 016X 017RE009%% 013 0445k 020%%  0ISRK 036%% 023
Ambito
000 000 006 000 004 000 000 000 000 000 000
003 001 SOITR 006 013 (48X 053*% 007%% 002 0704 012%% 016k
Género
271 821 003 217 000 000 000 008 430 000 000 000
SOAGRE OB4RR025%K S0I5KK 010 008K 067%% 022K 053% 0324 065%% 053K 038Kk
Educacion
000 000 000 001 001 010 000 000 000 000 000 000 000
035%% 003 010 005 S037AN05%% 036 003 SOGGR* OSBRE04TRK L019%K 008K 204%%
Edad
000 478 075 32 000 000 000 285 000 000 000 000 002 000
N 133602 44290 29618 45033 107003 112557 131487 128540 118473 32513 101462 131302 137301 137302

Fuente: elaboracion propia
** La correlacion es significativa al nivel *p<0.01 (bilateral).
* La correlacidn es significante al nivel **p<0.05 (bilateral).
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Tabla 7.

La percepcion de confianza en los partidos politicos latinoamericanos. El modelo

de anilisis (regresion maltiple)

Dimension / modelo

1 2 3 4 5 6
(Constante) 1.93 L000%* 2.35 L000%* 255 L000%* 2.81 L000%* 311 L000%* 2.69 L000%*
Representacion politica 0.32 000%% 031 L000%* 0.3 L000%* 0.3 000%% 0.29 000%% 0.29 L000%*
Corrupcién -0.1 L000%% -0.1 L000%% -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0.1 L000%*
Receptividad 0.24 000%% 0.24 000%% 0.23 000%% 0.23 000%% 0.23 000%% 0.22 L000%*
Necesidad de los

partidos 0 0.466 0.01 0.322 0 0.399 0.01 0.268 0.01 0.227 0.01 0.157
para la democracia

Identificacion partidista -0.3 L000%* -0.3 L000%* -0.2 L000%* -0.2 L000%* -0.2 L000%* -0.2 L000%*
Situacion econdmica -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0 L001%% -0.1 L000%*
Evaluacion del gobierno -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0.1 L000%* -0.1 L000%*
Satisfaccién democritica -0.2 L000%* -0.2 L000%* -0.1 L000%*
Confianza interpersonal -0.1 L000%* -0.1 L000%*
Ideologia 0.04 L000%*
Ambito 0.15 L000%*
Género 0 0.864
Edad 0.06 L000%*
Educacién -0 0.268
R 0.487 0.491 0.494 0.498 0.5 0.504

R’ 0.237 0.241 0.244 0.248 0.25 0.254

R coneids 0.237 0.24 0.244 0.247 0.25 0.253

Fuente: elaboracién propia

*Variable dependiente: Confianza en los partidos politicos **La correlacion es
**p<0.05 Intervalo de confianza de 95.0% (B + significacion)

significante al nivel
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Anexo 1

Operacionalizacién de la percepcion de confianza en los partidos politicos en

Latinoamérica.

Variable
Dependiente

Variables independientes e Indicadores (preguntas)

Abstraccion

Valoracién hacia los
partidos politicos

EPP1. Pensando en los parti-

dos politicos en general, ;Hasta
qué punto los partidos politicos
[gentilicio] representan bien a sus
votantes?

EPP2. ;Hasta qué punto hay co-
rrupcién en los partidos politicos
(nacionales)?

EPP3. ;Qué tanto los partidos
politicos escuchan a la gente como
usted?

DEM23. La democracia puede
existir sin partidos politicos. ;Hasta
qué punto esta de acuerdo o en
desacuerdo con esta frase?

VB10. ;En este momento, simpati-
za con algtn partido politico?

Escala del 1 al 7 en
la afirmacion de
que la democracia
puede existir sin
partidos politicos
donde 1 = muy en
desacuerdoy 7 =
muy de acuerdo

Confianza en
los partidos

SOCT1.Ahora, hablando de la
economia... ;Coémo calificaria

insatisfecho(a) con la forma en
que la democracia funciona en

(pais)?

politico E , la situacién econdémica del pais?
conomia -
sDirfa usted que es muy buena, Muy bueno
buena, ni buena ni mala, mala o BL‘ICHO )
B21.;Hasta rmuy mala? Ni bueno, ni malo
¢Qué punto Malo
tiene confian- Percepciones M1. Hablando en general acerca Muy malo
. . del gobierno actual, ;dirfa usted
za uswq en hacia el Gobierno g . o
los partidos sistema que el trabajo que estd realizando
politicos? politico el Presidente?
PN4. Cambiando de tema, en
eneral, justed dirfa que estd .
8 < 1 Muy satisfecho(a)
muy satisfecho(a), satisfecho(a), .
Democ- L Satisfecho(a)
. insatisfecho(a) o muy .
racia Insatisfecho(a)

Muy insatisfecho(a)

generalizada

Confianza interpersonal -

IT1A. ;Cuanto confia usted en
la gente que conoce por primera
vez?

Confia plenamente
Confia algo
Confia poco

No confia nada

Perfiles sociodemograficos
de las percepciones

Educacién anos (1-15+)
Edad (anos)

Género (hombre-mujer)
Ambito (rural-urbano)

Ideologia (izquierda-derecha) (1-10)

Fuente: elaboracion propia con base en las preguntas de LAPOP
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Confianza en los partidos politicos en América Latina (2004-2012)

:Hasta qué punto tiene confianza usted en los partidos politicos?

1 2 3 4 5 6 7 Total
Nada Mucho
(1562) (963) (1271) (1315) (1295) (626) (335) (7367)
México
21.20% 13.10% 17.30% 17.80% 17.60% 8.50% 4.50%
(1761) (1246) (1338) (1187) (802) (414) (225) (6973)
Guatemala
25.30% 17.90% 19.20% 17.00% 11.50% 5.90% 3.20%
(2029) (882) (1135) (1274) (1142) (529) (332) (7323)
El Salvador
27.70% 12.00% 15.50% 17.40% 15.60% 7.20% 4.50%
(1756) (826) (1468) (1569) (1030) (398) (262) (7309)
Honduras
24.00% 11.30% 20.10% 21.50% 14.10% 5.40% 3.60%
(2719) (920) (1047) (942) (746) (426) (456) (7256)
Nicaragua
37.50% 12.70% 14.40% 13.00% 10.30% 5.90% 6.30%
(2212) (790) (1211) (1405) (995) (373) (384) (7370)
Costa Rica
30.00% 10.70% 16.40% 19.10% 13.50% 5.10% 5.20%
(1904) (746) (1198) (1670) (1202) (403) (253) (7376)
Panamai
25.80% 10.10% 16.20% 22.60% 16.30% 5.50% 3.40%
(1615) (1141) (1439) (1392) (948) (438) (278) (7251)
Colombia
22.30% 15.70% 19.80% 19.20% 13.10% 6.00% 3.80%
(3085) (1275) (1250) (907) (540) (225) (108) (7390)
Ecuador
41.70% 17.30% 16.90% 12.30% 7.30% 3.00% 1.50%
(1396) (793) (886) (786) (363) (115) (60) (4399)
Bolivia
31.70% 18.00% 20.10% 17.90% 8.30% 2.60% 1.40%
(1408) (1233) (1388) (1088) (572) (183) (69) (5941)
Perti
23.70% 20.80% 23.40% 18.30% 9.60% 3.10% 1.20%
(2364) (960) (1013) (580) (556) (208) (199) (5880)
Paraguay
40.20% 16.30% 17.20% 9.90% 9.50% 3.50% 3.40%
(616) (317) (442) (708) (550) (213) (80) (2926)
Chile
21.10% 10.80% 15.10% 24.20% 18.80% 7.30% 2.70%
(1146) (532) (864) (1313) (1072) (500) (410) (5837)
Uruguay
19.60% 9.10% 14.80% 22.50% 18.40% 8.60% 7.00%
(1882) (964) (1046) (888) (611) (257) (221) (5869)
Brasil
32.10% 16.40% 17.80% 15.10% 10.40% 4.40% 3.80%
(832) (392) (466) (533) (355) (160) (126) (2864)
Venezuela
29.10% 13.70% 16.30% 18.60% 12.40% 5.60% 4.40%
(377) (266) (304) (263) (165) (49) (28) (1452)
Argentina
26.00% 18.30% 20.90% 18.10% 11.40% 3.40% 1.90%
Repiiblica (1983) (703) (888) (826) (681) (385) (392) (5858)
Dominicana 33.90% 12.00% 15.20% 14.10% 11.60% 6.60% 6.70%
N (30647) (14949) (18654) (18646) (13625) (5902) (4218) (106641)
TOTAL 28.70% 14.00% 17.50% 17.50% 12.80% 5.50% 4% 100%

Fuente: elaboracién propia con datos de LAPOP
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